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摘要:从县域层面吸引和利用外资是推动中国高水平对外开放的重要实践要求。理论研究上,从产业结构、营商环

境以及财政支出三个方面,阐述了就地城镇化建设对外商投资水平提升的作用机制。经验研究中,以2013—2021年

30个省份(因数据缺失,未包含西藏地区和港、澳、台地区)面板数据为样本,通过熵值法构建地城镇化指标。实证检

验结果发现,就地城镇化能够显著地提升地区外商投资水平;相比与经济发展水平高和财政压力小的地区,就地城

镇化建设对经济发展水平较低、财政压力较大地区的外商投资水平具有更显著的促进作用。
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  城镇化对投资需求具有显著的带动效应,当城

镇化率进入60%后,每提升1个百分点,将直接带

动人均资本存量增加3.5%。随着城镇化率的不断

提升,中国城镇资本存量也在快速累积,省际间存

在人均资本相对量的差异,多地具有较大的投资空

间和潜力[1]。近年来,随着新型城镇化的不断推进,
跨省区人口流动趋缓、近域化流动趋势加强、返乡

农民工回流,以大城市群为主要发展路径的城镇化

开始向小城镇、县域或地级市的就地城镇化转变。
就地城镇化作为新型城镇化的重要补充,能够通过

吸引农业转移人口集聚、推进农业转移人口市民化

以及补齐城市设施短板弱项,有效地释放消费和投

资潜力。现如今,随着2023年中国实际利用外资的

下降,2024年国务院办公厅印发了《扎实推进高水

平对外开放更大力度吸引和利用外资行动方案》,
表明中国对吸引外资工作的高度重视,以实际行动

增强境外投资者投资中国的决心和信心。因此,研
究就地城镇化能否提升外商投资水平,对进一步拓

展城镇化的投资空间以及推动高水平对外开放具

有重要意义。
理论上,“城镇化”作为农村人口转化为城镇人

口的过程,与地区投资呈现相互作用关系。一方

面,政府投资推动城镇化建设,城镇化发展过程会

面临较大的资金缺口,需要大量可持续的投资予以

保证[2];另一方面,城镇化能够通过增加住房需

求[3]、推动农业转移人口市民化激发投资活力,进而

拉动投资发展[4]。随着城镇化的高质量发展,外商

投资作为各地招商引资的重要对象,是地区投资发

展水平的重要依据。现有研究认为,就地城镇化建

设对外商投资水平的影响既有正向作用,也有负向

作用。部分学者认为,城镇化建设能够促进农村人

口向城镇转移,增加投资和提高劳动生产率,进而

提高地区外商投资水平[5]。并随着城镇化的不断发

展,城镇化会通过扩大市场消费空间、改善投资环

境和增加投资机会,促进外商直接投资(foreigndi-
rectinvestment,FDI)流入[6]。另一部分学者认为,
城镇化建设会抑制外商投资的进入。林俊岐和朱

万闯[7]指出,过快的城市化会导致忽视城市化“质
量”,使得投资环境改善不足,不利于引进外资。在

此基础上,潘雅茹和罗良文[8]认为城镇化水平区域

差异会影响中国FDI空间分布,虽然人口城镇化和

土地城镇化有利于促进FDI,但是产业城镇化则会

抑制FDI。
当前,随着中国城镇化的不断发展,就地城镇

化缓解异地城镇化带来的人口拥挤、交通堵塞、住
房紧张、环境恶化等“城市病”的作用凸显,能够提

高新型城镇化质量[9]。然而,通过梳理与总结现有

相关文献发现:一方面,就地城镇化的研究较少,并
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且多以典型的个案为基础,缺乏就地城镇化的实证

相关研究。另一方面,就地城镇化与外商投资之间

的理论机制和实证关系相对缺乏。因此,文章通过

构建就地城镇化指标,从理论和证实两个角度探究

了就地城镇化对外商投资水平的影响,并从地区经

济发展水平以及财政压力等方面对就地城镇化的

外商投资影响进行了异质性分析。

1 理论机制
就地城镇化作为新型城镇化的重要模式之一,

能够通过小城镇、县域或地级市的就地转化,促进

产业结构升级、优化投资营商环境以及增加财政支

出,提升外商投资水平。
就地城镇化是指农村人口转化为城镇人口的

过程,能够通过农业转移人口市民化,促使劳动力

从生产率较低的农业向生产率较高的工业流动,进
而优化资源配置,提高地区生产效率,实现地区的

产业结构优化升级[10]。此外,劳动力人口向城镇地

区集聚,一方面能够为当地企业提供充足的人力资

源保障,降低企业的用工成本,提高企业生产的灵

活性和生产率;另一方面,劳动力数量与市场规模

直接相关,劳动力数量的增加,能够有效的提升消

费能力和市场需求,带动投资需求和投资结构转

变,促使需求与收入弹性差的行业将资源与要素转

移到更高行业,进而促进产业结构升级。地区产业

结构是影响外商投资区位选址的重要影响因素。
首先,地区的产业结构升级能够提升市场的吸引力

和竞争力,进而吸引更多的外商投资。地区的产业

结构越高级,意味着更多的高附加值产业和先进技

术,这能够为外商投资提供了更多的商业机会和利

润空间,进而有助于吸引更多外商前来投资。此

外,产业结构升级有助于降低外商投资的风险。高

级化的产业结构意味着更加成熟和稳定的市场环

境,减少了市场波动和不确定性对投资的影响;与
此同时,在产业结构升级的过程中,会带来技术进

步和产业升级,这有利于为外商投资提供了更多的

收益机会。因此,根据上述分析,提出以下假说。
H1:就地城镇化能够通过促进产业结构升级,

提升外商投资水平。
以往经验表明,就地城镇化首先为一种投资活

动,一个国家或地区为了顺利推行城镇化,会围绕

城镇化开展一些政策部署以及投资支持[3]。政策部

署主要包括简化审批流程,提高行政效率以及提供

税收减免、土地优惠、财政补贴等优惠政策,投资支

持主要包括交通、通讯等基础设施建设,这些措施

能够补齐城镇地区设施短板弱项,为外商投资提供

良好的营商环境。营商环境是企业最先感知到的

环境载体,它代表城市创造力、吸引力和竞争力,是
吸引企业投资、便捷企业出入、促进企业持续发展

的制度、市场、要素、配套和法治环境等一系列外部

条件组成的有机生态系统。良好的营商环境是外

商投资的前提和基础,关系到外资企业的投资意

愿、经营效果以及长期发展。首先,行政审批流程

的简化和行政效率的提升,提高外资企业进入的便

利程度,帮助外资企业更快地适应市场环境,减少

不必要的行政干预,从而有利于外资企业更加专注

于经营和发展。其次,税收减免、土地优惠、财政补

贴等优惠政策能够减少外资企业的经营成本,提高

其盈利能力,增强外资企业进入的吸引力。与此同

时,良好的营商环境能够确保各类企业在市场竞争

中处于平等地位,通过公平竞争激发市场活力,推
动外资企业不断提升自身实力和市场竞争力。最

后,外资企业在选取投资区位时会通常会考虑政策

风险和不确定性因素,良好的营商环境能够保障政

策的稳定性和连续性,降低投资风险,进而增加外

资投资的信心。因此,根据上述分析,提出以下

假说。
H2:就地城镇化能够通过优化营商环境,提升

外商投资水平。
城镇化是一个需要大量资金投入的过程,基础

设施建设、公共服务设施等都需要国家资金保障。
因此,为了保障就地城镇化建设资金需求,国家或

地方都会实施积极的财政政策,增加对当地的财政

支出。而财政支出是地方政府竞争外商投资的重

要工具,地方政府可以通过增加财政支出或改变财

政支出结构等方式吸引外商投资的进入[11]。一方

面,地方政府增加对就地城镇化地区的基础设施建

设的财政支出,能够显著改善投资环境,降低企业

的运营成本,提高生产效率。此外,完善的基础设

施能够为企业提供便利的物流、通信和能源供应,
降低企业的外部风险,进而增强外商直接投资的信

心和意愿,促进外资的流入。另一方面,政府为了

推动就地城镇化建设的发展,一般会实施税收优惠

等策略性财政行为,增加投资的吸引力。地方政府

通过财政支出提供税收减免、投资补贴等优惠政

策,以降低外商直接投资的成本,提高其盈利能力,
进而能够显著促进外商直接投资的增加。随着城
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镇化的不断发展,税收优惠带来的引进外资的竞争

力开始下降,当地政府则可以通过调整税收支出的

结构,进而增加外商投资的吸引力。合理的财政结

构和较高的财政支出效率,能够高效地用于促进经

济发展和社会进步,将提高外商直接投资的长期回

报,进而能够持续的增加外资进入,提高地区外商

投资水平。因此,根据上述分析,提出以下假说。
H3:就地城镇化能够通过增加财政支出,提升

外商投资水平。

2 实证研究设计

2.1 计量模型构建

为检验就地城镇化对地区外商投资水平的影

响,构建如下计量模型:

investit =αi+γt+βj∑controlit+μit (1)

式中:i为各省份;t为年份;αi为个体效应;γt为时间

效应;βj(j=1,2,…,8)为回归系数,即各变量对外

商投资水平影响的弹性系数;controli,t为各控制变

量;μit为随机扰动项。
2.2 变量选取

2.2.1 就地城镇化指标构建

在已有研究的基础上,根据科学性、可操作性

和代表性原则从人口结构、经济发展、生态环境、公
共服务和城乡统筹等5方面,选取共14个指标综合

反映地区就地城镇化发展情况。人口结构方面,城
镇化率和城镇登记失业率反映地区城镇化建设成

果、就业市场发展程度和人口素质,非农就业率反

映就地城镇化建设对人口流动性的影响;经济发展

方面,人均GDP和第二、三产业产值占GDP的比例

衡量地区产业结构、城镇居民人均可支配收入和农

村居民人均可支配收入代表地区收入情况;生态环

境方面,建成区绿化覆盖率和污水处理能力反映地

区生态建设情况;公共服务方面,医疗机构数量、教
育经费金额和人均道路面积反映地区基础设施建

设情况;城乡统筹方面,城乡居民人均可支配收入

比和消费支出比反映城乡协调发展情况。受指标

的多样性影响,不同指标对就地城镇化的影响具有

显著的差异性。“+”表示正向指标,“-”表示负向

指标,正向指标表示该项指标数值越大对总体的影

响结果越好,反之亦然。
就地城镇化评价指标数据来源于2013—2021

年的各省及全国统计年鉴、中经网统计数据库、EPS
(expressprofessionalsuperior)数据平台和地方政

府工作报告,详细指标选取如表1所示。

表1 全国就地城镇化建设水平评价指标体系

目标层 准则层 指标层 单位
预计

方向

就地城镇

化建设水

平指标

体系

人口结构

经济发展

生态环境

公共服务

城乡统筹

城镇化率 % +
城镇登记失业率 % -
非农就业率 % +
人均GDP 元/人 -
城镇居民人均可支配收入 元/人 +
农村居民人均可支配收入 元/人 -
第二、三产业产值占GDP比例 % +
建成区绿化覆盖率 % +
污水处理能力 % +
医疗机构 个 +
教育经费 万元 +
人均道路面积 m2/人 -
城乡居民人均可支配收入比 1 +
城乡居民人均消费支出比 1 +

  借鉴龙雨[12]的做法,将数据进行无纲量化处

理,再通过熵值法计算各指标权重,利用式(2)计算

就地城镇化水平:

Vit =∑
n

r=1
WrYitr (2)

式中:Wr为各指标权重;Yitr为第i个地区第t年第r
项评价指标数值;m为评价年份;n为指标数。
2.2.2 地区外商投资水平

由于各省份实际利用外资总额的含义存在差

异,为了方便指标统一和数据获取,参考徐丹和于

渤[13]的做法采用实际利用外商直接投资额衡量外

商投资水平,并利用当期美元兑换人民币的汇率统

一单位。
2.2.3 控制变量

为了使回归结果更准确,减少遗漏变量导致的

估计结果偏差,参考文献[14]~文献[16]加入相应

的控制变量。具体的控制变量如下:基础设施建设

(infra),采用年末地区单位面积内公路里程数衡量

基础设施建设情况;对外开放程度(open),采用每

年地区进出口贸易总额与GDP的比值衡量;人力资

本(edu),采用地区每年每万人人口中高等教育本

科在校学生数衡量;信息化水平(info),采用互联网

宽带接入用户数与年末总人口的比值衡量;环境污

染水平(envir),采用企业所在地区年工业二氧化硫

排放量衡量;市场规模(market),采用每年全社会

消费品零售总额衡量;科技发展水平(tech),采用各

个省份每年的技术市场成交额衡量。
2.3 数据的来源与处理

选取2013—2021年30个省份(因数据缺失,未
包含西藏地区和港澳台地区)的数据,主要来源于
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中国各省及全国统计年鉴、中经网统计数据库、EPS
数据平台和地方政府工作报告。

3 实证结果分析

3.1 基准回归结果

本文探讨了就地城镇化对地区外资投资水平的

影响,结果如表2列(1)所示。就地城镇化对地区外

资投资水平的回归系数为2.477,并在1%的水平上

显著,说明了就地城镇化会显著地促进地区外商投资

水平的提高。在就地城镇化过程中,地方政府为了吸

引更多的外商投资,往往会出台一系列招商引资政

策,如税收优惠、土地优惠、融资支持等,为外商投资

企业提供了更加优惠的经营环境。此外,就地城镇化

会推动农村地区基础设施的改善和地区产业结构升

级,基础设施的改善降低了外商投资企业的运营成

本,提高了其运营效率;产业结构升级使得外商投资

企业在当地找到合适的上下游企业,形成产业链条的

完整闭合,提高整个产业的竞争力。
3.2 稳健性检验

指标选择和样本选择是影响模型估计结果的

重要因素。为了检验模型的稳健性和结果的可靠

性,文章采取缩尾、替换变量和内生性检验等方式

进行稳健性检验,结果如表2列(2)~列(4)所示。
变量缩尾。在分析前文测算的就地城镇化水

平和外商投资水平时发现,核心变量存在一些极端

表2 基准回归及稳健性检验结果

变量

(1) (2) (3) (4)

基准回归 缩尾
替换外商直接

投资水平
内生性检验

urban
2.477**
(0.026)

2.818***
(0.008)

3.045***
(0.004)

3.697*
(0.055)

控制变量 YES YES YES YES
固定效应 YES YES YES YES
观测值 270 270 270 240
R2 0.236 0.218 0.399 0.884

 注:*、**、***分别表示10%、5%、1%的显著性水平;括号内为稳健

标准误。

值,这会使得回归结果产生偏差。为了避免极端值

对回归结果产生的偏差性影响以及进一步验证结

论的稳健性,对所有变量进行1%分位上双边缩尾

处理。表2列(2)显示,将变量缩尾后就地城镇化的

系数不变,系数符号及显著性均与基准回归一致。
这说明核心变量极端值对回归系数的大小影响较

小,基准回归的结果具有稳健性。
被解释变量替换为实际利用外商直接投资强

度。将被解释变量替换为实际利用外商直接投资

强度,表2列(3)显示就地城镇化系数为3.045,且
在1%的水平上显著,说明由上述模型得到的结论

是稳健的。
内生性检验。由于就地城镇化指标采用多个

指标构建,加之使用静态面板数据,难以排除变量

之间的相关性和遗漏变量所产生的内生性问题。
通过使用工具变量法进行内生性检验,将滞后一阶

的urban作为工具变量,用两阶段最小二乘法2SLS
回归,结果汇报至表2列(4)。结果显示就地城镇化

的系数为3.697,并在10%水平上显著,与基准回归

结果基本一致,说明基准回归结果是具有说服力的。
3.3 异质性分析

就地城镇化建设对外商投资水平的影响可能因

地而异,地区的经济发展水平、地理位置等因素都会

影响就地城镇化建设吸引外资的能力。因此,从以下

两个角度考虑就地城镇化建设的异质性效果。
3.3.1 地区经济发展水平异质性

就地城镇化建设的吸引外商投资能力是否随

着地区经济发展水平的变化而变化。一般而言,地
位位置的差异会影响地区经济发展水平,相比内陆

地区,东部和沿海地区的经济发展水平较高。因

此,将选取的30个省份划分为东、中、西三部分和沿

海与内陆两部分,进行分组回归,结果如表3
列(1)~列(5)所示。就地城镇化建设能够显著地

提高西部、非沿海地区的外商投资水平,其回归系

分别为5.404和2.907,分别在1%和10%的水平上

表3 地区经济水平和政府财政压力异质性分析

变量
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7)
东部 中部 西部 沿海 非沿海 财政压力小 财政压力大

urban -1.149
(0.451)

-3.262
(0.382)

5.404***
(0.005)

-0.283
(0.848)

2.907*
(0.052)

-4.033
(0.728)

4.475**
(0.011)

控制变量 YES YES YES YES YES YES YES
固定效应 YES YES YES YES YES YES YES
观测值 99 72 99 99 171 135 135
R2 0.597 0.494 0.546 0.609 0.451 0.257 0.284

 注:*、**、***分别表示10%、5%、1%的显著性水平;括号内为稳健标准误。
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显著。与此同时,就地城镇化建设会抑制东部、中
部和沿海等经济发达地区的外商投资水平。原因

可能在于,诸如西部和非沿海地区等经济发展水平

较低的地区其农村人口较多,具备就地城镇化建设

的人口基础,就地城镇化建设效果会更加显著。加

之政府对经济发展水平较低地区的吸引外资优惠

政策更多,进而显著地提升了外商投资水平。相比

之下,东部、中部和沿海地区等经济发展水平较好

的地区发展速度较快,人口红利减少、劳动力、土地

等成本增加提高了外资企业的经营成本,进而缩小

了外资企业的盈利空间,导致外资流出。
3.3.2 财政压力异质性

就地城镇化建设的吸引外资能力是否会随着

政府财政压力的变化而变化。一般而言,地区政府

的政策支持力度会影响吸引外资的能力,而政府财

政压力的大小会影响吸引外资政策的扶持力度。
因此,用地方一般公共预算收入与支出的比值衡量

财政压力,以财政压力的中位数为分组依据,若财

政压力大于中位数,则判断为财政压力,反之为财

政压力小,回归结果如表3列(6)和列(7)。就地城

镇化建设对财政压力大地区的外商投资水平的回

归系数为4.475,且在1%的水平上显著,对财政压

力小地区的回归系数为-4.033,且没有通过显著

性检验,说明了就地城镇化建设会显著地提升财政

压力大地区的外商投资水平,抑制财政压力小地区

的外商投资水平。可能原因在于,财政压力主要来

源于政府收入与支出责任的不匹配,地方政府能够

通过引进外资、优化资源配置、转移支付等多种措

施缓解财政压力。财政压力大的地方,政府在落实

就地城镇化政策时更注重提高该地对外资的吸引

力,以实现经济可持续发展。
3.4 机制检验

在前文理论分析的基础上对作用机制进行检

验,考察就地城镇化建设是否通过促进产业结构升

级、优化营商环境以及增加财政支出等方面影响外

商投资。
为了验证前文的假设,借鉴王俊豪等[17]的做

法,采用第三产业增加值占地区生产总值比例来衡

量产业结构的发展水平,借鉴杨仁发和魏琴琴[18]的

做法,利用熵值法测算出营商环境的指标权重以及

借鉴孔凡斌等[19]的,采用政府财政支出占地区生产

总值比重来衡量地区财政支出规模,回归结果如表

4所示。就地城镇化建设对地区产业结构、营商环

表4 机制检验

变量
(1) (2) (3)

产业结构 营商环境 财政支出

urban
0.620***
(8.74)

0.552***
(3.19)

0.324***
(4.44)

控制变量 YES YES YES
固定效应 YES YES YES
观测值 270 270 270
R2 0.647 0.549 0.747

 注:*、**、***分别表示10%、5%、1%的显著性水平;括号内为稳健

标准误。

境以及财政支出规模的回归系数分别为0.620、
0.552、0.324,且均在1%的水平上显著,表明了就

地城镇化建设能够显著地促进产业结构升级、优化

营商环境以及增加政府的财政支出。这意味着,就
地城镇化建设能够通过促进产业结构升级、优化营

商环境以及增加政府的财政支出,进而提升地区外

商投资水平,H1~H3得以证实。

4 结论和建议
就地城镇化建设是实现新时期城乡一体化的

重要路径[20],也是促进高水平对外开放,吸引更多

外资的重要手段。本文基于2013—2021年30个省

份面板数据,实证回归了就地城镇化建设对地区外

商投资水平的影响,得到以下结论。
(1)基准回归结果表明,就地城镇化能够显著

地促进外商投资水平,并通过了稳健性和内生性

检验。
(2)异质性检验结果表明,就地城镇化建设能

够提升西部、非沿海地区等经济发展水平较低地区

的外商投资水平,抑制东部、中部和沿海地区等经

济发展水平较高地区的外商投资水平。此外,政府

财政压力异质性结果显示,就地城镇化建设能够显

著得提升政府财政压力大地区的外商投资水平,抑
制财政压力小地区的外商投资水平。

(3)机制检验表明,就地城镇化建设能够通过

促进产业结构升级、优化营商环境以及增加财政支

出3个方面,进而促进地区外商投资水平的提升。
根据上述结果,提出以下政策建议。

首先,加快落后地区的就地城镇化建设对经济

的引领作用。地区经济发展水平异质性表明,就地

城镇化建设能够显著地促进西部、非沿海等经济发

展水平低地区的外商投资水平。因此,经济落后地

区可以通过加快就地城镇化建设,提高吸引外资能

力,进而促进落地地区的经济发展水平,实现经济

的协同发展。一方面,全面落实取消县城落户限制
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政策,确保稳定就业生活的外来人口与本地农业转

移人口落户一视同仁,确保新落户人口与县城居民

享有同等公共服务,保障农民工等非户籍常住人口

均等享有教育、医疗、住房保障等基本公共服务,进
而经济发展水平低地区的加快农业转移人口市民

化,实现就地城镇化建设。另一方面,要依法保障

进城落户农民的农村土地承包权、宅基地使用权、
集体收益分配权,支持其依法自愿有偿转让上述

权益。
其次,加快完善政绩考核机制对财政压力的监

督作用。财政压力异质性表明,就地城镇化建设地

方政府能够通过引进外资缓解财政压力,进而提升

地区的外商投资水平。然而,有些地方政府为了完

成政绩,会盲目地吸引低质量外资,抑制地区经济

的发展。因此,要加快完善政绩考核机制对财政压

力的监督,充分发挥财政压力对吸引外商投资的积

极推动作用。一方面,建立科学合理的评估指标体

系。坚持从实际出发,绩效指标不仅要充分考虑到

人民生活质量、生活水平和满意度等群众需求,还
要体现不同层次、地区、部门的差异和特点,做到科

学合理、真实管用。另一方面,加强制度建设。健

全政府绩效管理总体规划,形成具有操作性的措施

办法,对地方政府绩效管理进行有效指导和约束;
打破内部评估格局,扩大群众参与,加强第三方评

估机构建设;引导各级政府积极创新管理方法,坚
持体制改革和机制创新并重。

最后,加快构建“亲”“清”新型政商关系对营商环

境的改善作用。理论机制分析表明,就地城镇化建设

能够通过优化营商环境,显著地提升地区外商投资水

平。因此,实现就地城镇化建设对外商投资的促进作

用,需要加快构建亲清新型政商关系对营商环境的改

善作用。一方面,地方政府和企业要“亲”。地方政府

对企业要“亲”,要坦荡真诚同企业接触交往,特别是

在就地城镇化建设中,各企业遇到困难和问题情况下

更要积极作为、靠前服务。企业对地方政府要“亲”,
企业积极主动同各级党委和政府及部门多沟通,讲真

话、说实情、建诤言,积极支持就地城镇化的发展。另

一方面,地方政府和企业要“清”,地方政府对企业要

“清”,要坚持两袖清风,不搞权钱交易。企业对地方

政府要“清”,要洁身自好、做到遵纪守法、规范经营。
通过构建“亲”“清”新型政商关系,政商携手加快地区

营商环境的改善,为外资企业建设一个公平、公正的

良好营商环境。
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LocalUrbanizationandtheLevelofForeignInvestmentintheRegion

WUMengya1,GUOXu2,GUANDengjia2
(1.DepartmentofDigitalFinanceandBusiness,WuhuAviationVocationalCollege,Wuhu24100,Anhui,China;
2.SchoolofShippingEconomicsandManagement,DalianMaritimeUniversity,Dalian16000,Liaoning,China)

Abstract:AttractingandutilizingforeigninvestmentatthecountylevelisanimportantpracticalrequirementforpromotingChina’shigh-level
openingup.Intermsoftheoreticalresearch,themechanismoftheimprovementofforeigninvestmentinlocalurbanizationconstructionwas
expoundedfromthreeaspectssuchasindustrialstructure,businessenvironmentandfiscalexpenditure.Intheempiricalstudy,takingthepanel
dataof30provinces(duetothelackofdata,thestatisticaldatamentionedheredonotincludetheTibetAutonomousRegion,theHongKong
SpecialAdministrativeRegion,theMacaoSpecialAdministrativeRegionandTaiwanProvince)from2013to2021assamples,thelocal
urbanizationindexwasconstructedbyentropymethod.Theempiricaltestresultsshowthatlocalurbanizationcansignificantlyimprovethelevel
ofregionalforeigninvestment.Comparedwithareaswithhigheconomicdevelopmentlevelandlowfiscalpressure,localurbanizationhasa
moresignificantroleinpromotingthelevelofforeigninvestmentinareaswithloweconomicdevelopmentlevelandhighfiscalpressure.
Keywords:in-situurbanization;theactualuseofforeigndirectinvestment;entropymethod
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