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居民参与福州市韧性社区建设的影响因素
———基于499份调查数据

庄佳敏

(福建农林大学公共管理与法学院,福州350000)

摘要:基于福州市499份调查数据,以计划行为理论为基础,通过结构方程模型分析、普通最小二乘(OLS)回归分析

研究了福州市居民参与韧性社区建设的影响因素。研究结果表明,当前福州市韧性社区建设中居民的参与行为整

体偏低,参与意愿和参与行为存在背离;参与态度、社会规范、政策引领、参与行为控制均能对居民参与韧性社区建

设的意愿产生显著的正向影响,其中政策引领的影响程度最大;居民的参与行为受到参与意愿和参与行为控制的共

同影响,参与行为控制的影响程度更大。根据实证结果,提出应从坚持党建引领、推进政策落地两个方面纵深发力,
促进福州市韧性社区建设中的居民参与。
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  社区是城市系统中最为重要的构成部分,是城

市人口的主要工作居住地,是我国基层治理的主要

平台。乌卡(VUCA)时代各类不确定性因素更加突

出,风险灾害更加频发,社区将面对更多的风险威

胁与冲击,这对社区自身抵抗化解风险的能力提出

了更高要求[1],应加强具备较高风险应对能力和自

我调适能力的韧性社区建设[2]。构建韧性社区、提
高社区因应风险的能力,已成为当前社区建设的趋

势与方向。
在韧性社区建设的过程中,居民的参与情况如

何? 影响居民参与韧性社区建设的因素是什么?
如何提高韧性社区的建设成效? 为回答这些问题,
本文以福州市为例,基于499份调研数据,以参与式

治理理论与计划行为理论为理论基础,利用结构方

程模型对影响福州市居民参与韧性社区建设的因

素进行研究,根据实证分析结果提出对策建议,为
福州与我国其他城市的韧性社区建设工作提供

参考。

1 文献回顾与简评
韧性社区是“韧性”概念在社区治理领域的衍

生,近年来正成为城市建设、应急治理、灾害防治方

向的研究热点。在定义上,Adger[3]认为韧性社区

是面对风险冲击时具备抗性,能够保持结构、功能

的稳定;Norris等[4]、Tobin[5]、Paton和Johnston[6]

等学者认为是社区在风险冲击中能够调整恢复,保
持应有功能运转。Nelson等[7]、Folke等[8]、Bru-
neau等[9]认为韧性社区应具备学习能力以不断提

升应对灾害的能力。综上所述,本文将学者对韧性

社区概念的阐释总结为:社区具备灾前抵御吸收灾

害冲击、灾中适应调整应灾状态、灾后自我恢复学

习提升的能力。
在韧性社区建设的过程中居民参与所发挥的

作用是巨大的:居民在参与中能够成倍地发挥作

用,减轻风险灾害对社区的冲击,恢复社区功能与

秩序[10];能够通过多中心治理与多元治理的张力促

进社区结构韧性的提升[11],居民在参与的过程中有

助于形成社区精神,让社区具备更强的综合韧

性[12]。韧性社区建设应以包括社区居民在内的多

元主体的参与为重点[13],将社区成因的参与视为重

要内容[14],充分发挥社区成员个体资源、情感的独

特作用[15]。国内外关于韧性社区的研究与实践已

经证实,居民参与能够提高韧性社区建设成效,通
过提高居民参与来推动韧性社区建设具备理论可

行性与实践操作性。
但当前我国在社区参与制度、参与主体上仍存

困境[16],居民对韧性社区建设的参与依旧表浅,使
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其作用难以完全发挥,制约了建设成效。因此探究

居民参与韧性社区建设的影响因素,并提出针对性

的对策建议具有现实意义。

2 研究设计
2.1 理论基础与研究模型设计

计划行为理论由Ajenz在理性行为理论的基础

上提出,是研究个体行为的成熟理论。该理论认为个

体的行为意愿受到行为态度、主观规范、感知行为控

制的共同影响,且行为意愿与感知行为控制将对最终

的个体行为产生影响。该理论已被国内外大量研究

者广泛应用于个体行为影响因素的研究中。根据已

有研究经验,研究者可根据不同的研究背景与目的对

原有模型进行变形,因此本文在计划行为理论经典模

型的基础上,结合当前我国社区治理的社会背景,创
新性地加入政策引领这一变量,探讨参与态度、主观

规范、参与行为控制、政策引领对居民参与韧性社区

建设的影响,最终构建模型如图1所示。

图1 居民参与韧性社区建设影响因素研究模型

2.2 变量与量表设计

在参考前人研究的基础上,根据研究模型设计

6个核心变量如表1所示,所有变量均采用李克特

五级量表进行测度,并确保每个变量中有3个及以

上的题项对变量进行解释。在补充个体特征题项

后最终形成共计41个题目的调查问卷。
2.3 研究假设

在国内外对个体行为影响因素的研究之中,个
体的态度认知往往是研究的重点。计划行为理论

认为,行为态度会对行为意向产生影响,当前学界

的大量实证研究也不同程度上支持了这一观点。
例如,李树旺等[17]发现行为态度是影响行为意向的
关键因素;高雅罕等[18]通过研究农户秸秆利用行为

发现个体认知的提高有助于形成较好的参与意愿。
因此提出以下假设。

H1:参与态度对居民的参与意愿有正向影响。
社会规范是居民在产生行为意愿或做出行为

选择时所感受到重要他人的看法,计划行为理论认

为主观规范会对居民的参与意愿产生影响,周永根

和刘骁[19]、问锦尚等[20]也得出类似结论。因此提

出以下假设。
H2:社会规范对居民的参与意愿有正向影响。
在计划行为理论中,知觉行为控制是指个体所

感受到的在采取行为时的把控程度,包括对个人能

力的感知与对行为障碍的判断等,知觉行为控制既

能够影响行为意愿的产生,又能够对最终行为产生

影响。田北海和王连生[21]通过对居民参与意愿和

参与行为之间的差异进行分析,认为自我效能感低

等感知因素是居民社区参与意愿转化为行为的主

要障碍。钟颖琦等[22]以农户加入合作社为研究背

景,得出知觉行为控制会显著影响个体的参与意愿

的结论。因此提出以下假设。
H3:参与行为控制对居民的参与意愿有正向

影响。
H4:参与行为控制对居民的参与行为有正向

影响。
公共政策具有调和公共矛盾、引导行为预期的

重要作用,政府政策是影响居民参与的重要因素。
赖天[23]发现政策规制能够显著影响居民参与,张启

尧等[24]、董存霞等[25]也得出相似结论。因此提出

以下假设。
H5:政策引领对居民的参与意愿有正向影响。
计划行为理论认为,参与意愿能够影响参与行

为,在控制条件充分的情况下参与意愿可直接决定

参与行为,现有研究多认为行为意愿是影响个体行

为的重要因素。余来辉和金恒江[26]、卢冲等[27]、田
胜国等[28]发现参与意愿可以显著正向影响参与行

为,因此提出以下假设。
H6:参与意愿对居民的参与行为有正向影响。

3 实证分析
3.1 数据来源

本文于2023年6月至2023年9月通过线下发

放问卷的形式收集研究数据,为保证数据的全面性

与代表性,调研范围涵盖福州市所有城区。在剔除

无效问卷后共获得499份有效问卷。
3.2 描述性统计

表1为变量定义与描述性统计,反映居民当前

参与韧性社区建设行为的指标最低,且存在参与意

愿与参与行为间的背离。被调查者总体上并不太

471

  科技和产业                                     第24卷 第14期 



表1 变量定义与描述性统计

变量名称 问卷题号 变量定义 变量均值

参与态度 BA1-BA6 居民对参与韧性建设的总的看法与评价 4.143
社会规范 SN1-SN4 居民参与韧性社区建设时感受到的社会网络的压力 3.545

参与行为控制 PBC1-PBC5 居民对参与韧性社区建设的控制程度 3.144
政策引领 PL1-PL4 公共政策居民参与韧性社区建设的影响 4.1
参与意愿 BI1-BI6 居民参与韧性社区建设的意愿 3.762
参与行为 B1-B6 居民实际投身韧性社区建设的行为 2.745
个体特征 1-10 被调查者个体特征指标 —

同意自身曾有过参与韧性社区建设的行动,初步表

民当前福州市居民参与韧性社区建设的程度较低,
且参与意愿并不能很好转化为参与行为。
3.3 信度效度分析

在调研完成获取数据后,首先进行信度效度检

验,以确保样本数据的可靠性,结果如表2所示。通

过分析可知调查问卷总体的 Cronbach’sα 为

0.924,且各变量的Cronbach’sα均大于0.8,变量

的内部一致性得到支持。同时为确保量表适合进

行因子分析,利用SPSS软件对量表进行KMO检

验与Bartlett球形检验,检验结果如表2所示,表明

本量表所有变量的KMO均大于0.7,适合进一步

进行因子分析。综上所述,本量表各项数据均符合

标准,具有较好的信度且适合因子检验。
在确保量表适合进行因子分析后,本文利用A-

MOS软件对量表进行验证性因子分析,考察量表结

构效度、聚合效度、区别效度与组合信度的优劣,结
果如表3和表4所示。

表2 问卷信度分析

变量 题项 Cronbach’sα KMO Bartlett近似卡方 自由度 显著性

参与态度 BA1-BA6 0.902 0.889 1729.864 15 0.000
社会规范 SN1-SN4 0.816 0.764 679.533 6 0.000

参与行为控制 PBC1-PBC5 0.851 0.844 1026.489 10 0.000
政策引领 PL1-PL4 0.814 0.770 749.449 6 0.000
参与意愿 BI1-BI6 0.866 0.862 1362.025 15 0.000
参与行为 B1-B6 0.872 0.877 1375.835 15 0.000
问卷总体 ——— 0.924 0.918 8448.830 465 0.000

表3 各变量因子载荷、收敛效度、组合信度统计

变量 题项 因子载荷 CR P AVE CR

社会规范

SN1 0.678 12.707 ***

SN2 0.742 14.269 ***

SN3 0.758 14.762 ***

SN4 0.723

0.527 0.816

参与行为

控制

PBC1 0.555 11.769
PBC2 0.753 15.931 ***

PBC3 0.827 17.429 ***

PBC4 0.748 ***

PBC5 0.761 16.645

0.540 0.852

参与态度

BA1 0.697
BA2 0.759 21.446 ***

BA3 0.721 22.615 ***

BA4 0.842 17.594 ***

BA5 0.810 19.441 ***

BA6 0.833 16.910 ***

0.605 0.901

政策引领

PL1 0.843
PL2 0.725 17.506 ***

PL3 0.773 18.048 ***

PL4 0.606 13.378 ***

0.55 0.828

参与意愿
BI1 0.761
BI2 0.696 15.683 ***

BI3 0.751 16.982 ***

0.532 0.871

续表
变量 题项 因子载荷 CR P AVE CR

参与意愿
BI4 0.596 12.908 ***

BI5 0.814 17.752 ***

BI6 0.738 16.061
0.532 0.871

参与行为

B1 0.648 11.768
B2 0.827 14.033 ***

B3 0.784 13.509 ***

B4 0.802 13.530 ***

B5 0.717 12.854 ***

B6 0.605 ***

0.540 0.874

 注:***表示1%的显著性水平。

表4 各变量区别效度检验

变量 AVE
参与

行为

控制

参与

态度

政策

引领

社会

规范

参与

意愿

参与

行为

参与行为控制 0.5400.735
参与态度 0.6050.2960.778
政策引领 0.5500.3370.6290.742
社会规范 0.5270.414 0.51 0.3830.726
参与意愿 0.5320.429 0.61 0.6630.4770.729
政策引领 0.5400.5440.2950.3270.3080.4590.735
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  一般而言,组合信度值(CR)大于0.7,平均变

异量抽取量值(AVE)大于0.5时,能够证明问卷量

表有着良好的组合信度与聚合效度。量表所有题

项的因子载荷、组合信度值与平均异变量抽取值均

符合标准,有着良好的组合信度与聚合效度。
为验证问卷中各个变量之间是否具有足够的

区分程度,本检验将各变量的AVE的平方根与其

他变量的Pearson相关系数进行比较,结果如表5
所示。分析显示本量表所有变量间的相关系数均

小于AVE的平方根,具有良好的区别效度。
综上所述,本文所构建的量表具有良好的信度

与效度,所收集的数据较为科学可靠,具备进一步

研究的价值。
3.4 相关性分析

相关性分析能够对变量间的相关关系进行检

验,利用SPSS对数据进行相关性分析后结果如表5
所示,相关性分析表明,各变量间均存在显著的正

向相关关系,且任意两个变量之间的相关系数均小

于0.7,证明各变量间不存在多重共线性。相关性

分析结果为后文的研究提供了必要前提。
3.5 回归分析

为探讨变量间的因果关系并检验假设,使用

Stata软件构建OLS模型对变量进行回归分析,结
果如表6所示。

首先将参与意愿作为因变量,将参与态度、社
会规范、参与行为控制、政策引领设为自变量,将样

本特征变量设置为控制变量,构建回归模型探讨参

与意愿的影响因素。模型(1)仅将控制变量作为自

变量,模型(2)在模型(1)的基础上补充参与态度等

自变量。回归分析结果如表7所示。从回归结果来

表5 变量间相关性分析

变量 参与态度 社会规范 行为控制 公共政策 参与意愿 参与行为

参与态度 1
社会规范 0.426** 1
行为控制 0.287** 0.347** 1
公共政策 0.537** 0.305** 0.273** 1
参与意愿 0.523** 0.395** 0.376** 0.532** 1
参与行为 0.146** 0.304** 0.463** 0.182** 0.434** 1

 注:**表示1%的双侧显著性水平。

看:①控制变量中社区培训的开展情况能够对居民

的参与意愿产生显著影响,所在社区开展过防灾减

灾培训的居民有着更强的参与意愿,其余控制变量

产生的影响均不显著。②参与态度、社会规范、参
与行为控制、政策引领均能对参与意愿产生显著的

正向影响,其中政策引领对居民参与意愿的影响程

度最大。因此,H1~H4得到证实。③仅包含控制

变量的回归方程对居民参与意愿的解释程度较低

(调整后R2=0.037),加入核心变量后方程解释度

显著提升,拟合程度更好(调整后R2=0.496),且控

制变量对模型干扰程度较低,说明本文模型设置情

况良好,模型预测的科学性与可靠性得到验证。
随后将居民参与行为作为因变量,将参与行为

控制、参与意愿设为自变量,构建模型(3)和模

型(4),其中模型(3)的自变量仅包含控制变量,
模型(4)补充参与行为控制、参与意愿作为因变量。
从回归结果来看:①控制变量中社区培训的开展情

况能够对居民的参与行为产生显著影响,所在社区

开展过相关培训的居民有着更强的参与行为。②参

与意愿、参与行为控制均能对居民的参与行为产生

表6 各变量对居民参与行为的回归结果

变量
参与意愿 参与行为

模型(1) 模型(2) 模型(3) 模型(4)

性别 0.055 0.052 -0.029 -0.035
年龄 0.035 0.038 0.011 -0.013

教育背景 0.051 -0.005 -0.102 -0.123*

政治面貌 -0.017 -0.007 -0.011 -0.016
户籍 0.131 0.018 0.068 0.006

社区培训开展 -0.199** -0.084 -0.409*** -0.267***

参加培训情况 -0.106 -0.054 -0.071 -0.048
产权情况 -0.096 -0.044 -0.038 -0.012
居住年限 0.045 0.007 0.017 -0.005
参与态度 — 0.232*** — —

社会规范 — 0.122** — —

参与行为控制 — 0.164*** — —

政策引领 — 0.348*** — —

参与意愿 — — — 0.306***

参与行为控制 — — — 0.361***

常数项 3.714 0.496 3.863*** 1.597***

R2 0.054 0.428 0.091 0.337
调整后R2 0.037 0.412 0.074 0.322

F 3.10** 27.87*** 5.44*** 22.45***

 注:*、**、***分别表示5%、1%、0.1%的双侧显著性水平。
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显著影响,且参与行为控制的影响程度更大。H5、
H6得到证实。③仅包含控制变量的回归方程对居

民参与意愿的解释程度较低(调整后R2=0.074),
加入核心变量后方程解释度显著提升,拟合程度更

好(调整后R2=0.322),证明本文模型设置情况良

好,模型预测的科学性与可靠性得到验证。
在回归分析后,各研究假设已得到初步验证,

为了更深入探索居民参与韧性社区建设的影响因

素,构建结构方程模型做进一步分析。
3.4 结构方程模型适配度分析

图2 结构方程模型

利用AMOS软件构建出本文所设计的结构方

程模型如图2所示。首先对结构方程模型适配度进

行检验,并将主要指标整理如表7所示,其中

CMIN/DF、IFI、TLI、CFI指标达到理想范围,其余

指标也较为接近理想范围,模型拟合检验的分析数

据表明本文所构建的结构方程模型的拟合程度达

到标准,拥有良好的适配度,无需对模型进行调整。

3.5 路径分析

根据前文设计的结构方程模型对相关路径进

行路径检验,并将检验结果整理如表8所示。除社

会规范→参与行为这一路径在5%的水平上显著、
显著性水平尚可接受外,其余所有路径皆在1%的

水平上显著、均具备极强的显著性。模型中所有路

径的CR系数均大于1.96,符合标准。

表7 模型适配度检验结果

指标名称 分析结果值
检验标准值

理想 可接受
检验结果

CMIN/DF 2.717 <3 <5 理想

RMSEA 0.059 <0.05 <0.1 可接受

GFI 0.857 >0.9 >0.8 可接受

AGFI 0.832 >0.9 >0.8 可接受

IFI 0.912 >0.9 >0.7 理想

TLI 0.902 >0.9 >0.8 理想

CFI 0.911 >0.9 >0.7 理想

SRMR 0.058 <0.05 <0.08 可接受
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表8 路径检验结果

路径
非标准化

回归系数
标准误 CR P

参与意愿←参与态度 0.219 0.054 4.066 ***

参与意愿←社会规范 0.131 0.052 2.508 0.012*
参与意愿←参与行为控制 0.172 0.047 3.681 ***

参与意愿←政策引领 0.397 0.059 6.776 ***

参与行为←参与意愿 0.226 0.044 5.176 ***

参与行为←参与行为控制 0.357 0.049 7.275 ***

 注:*、**、***分别表示5%、1%、0.1%的显著性水平。

3.6 假设检验

根据路径分析结果可知,参与态度、社会规范、
参与行为控制、政策引领均能对居民的参与意愿产

生正向影响;参与意愿与参与行为控制均能对参与

行为产生影响。故本文提出的所有假设均全部

通过。

4 结论与建议

4.1 结论

(1)参与态度对居民的参与意向具有正向影

响。在社区治理中,参与主体意识的强弱是影响人

们参与意愿的重要因素,治理中的利益分化则是影

响人们参与积极性的决定性因素。在韧性社区建

设的治理实践中,居民的态度源于其对韧性社区建

设的感知,包括重要性感知、必要性感知等,在实际

生活中不断积累感知情感并形成具有强烈主观色

彩的行为态度,并最终影响居民参与韧性社区建设

的意愿。居民对韧性社区建设的态度越积极,其参

与韧性社区建设的意愿就越高。可通过居民的综

合认知水平的提高推动居民参与意向的提高,在宣

扬韧性社区建设重要性与公民参与必要性的同时,
进一步强化居民自身获得性的感知,共同驱动居民

对韧性社区参与态度的提升。
(2)社会规范对居民的参与意向具有正向影

响。社区是相对熟悉且固定的社会关系网络,社区

所形成的主观规范压力更加容易被居民所切身感

受,并影响居民的参与治理意向的形成。居民在社

区生活中不断增强的社区归属感,将逐渐形成具有

类似价值观念与利益追求的居民社区意识,在社区

意识的影响下,居民将更加主动地参与到社区治理

的行动中去。在参与韧性社区建设中,居民的行为

会受到身边亲友、领导长辈等重要他人的影响,存
在着一定的从众效应,当周围其他人的参与程度越

深、评价越高,居民自身的参与意愿就越高。可以

借助社会影响理论进行理解,居民参与韧性社区建

设的行为会对其他居民带来压力与影响,其他居民

会通过模仿、改变自身行为以和周围人或受尊敬的

上级保持一致,最终影响参与意愿。
(3)政策引领对居民的参与意向具有正向影

响,且影响程度最大。回归分析与路径检验表明居

民的参与意向在形成的过程中极易受到公共政策

的影响,相关公共政策推动力越强、落实程度越高,
居民参与韧性社区建设的意愿也越强。根据公共

选择理论,个体具备理性人的特质,当所得与投入

的差距太大时,人们将做出不行动或者消极行动的

决定。居民参与社区治理存在较强的正外部性,通
过公共政策的倾斜,补贴公民参与韧性社区建设过

程中所投入的各项成本,能够提高居民参与意愿。
当前针对居民参与韧性社区建设的公共政策尚不

多见,现有政策多为指导性、方向性、系统性的宏观

建设意见,因此居民对相关具体政策的落地实施仍

具有相当的敏感性。
(4)参与行为控制对居民的参与意向有正向影

响。参与行为控制可以显著地影响居民参与韧性

社区的意愿与行为,问卷中相关题项涵盖参与便

利、参与能力等内容,分别反映控制信念与知觉强

度。当居民所感受到的参与便利性越高、自身参与

能力越强,越容易形成较高的参与意愿。
(5)参与意愿与行为控制均对居民参与行为具

有正向影响,参与行为控制对居民参与行为的影响

程度更大。一定情况下,居民的控制信念与知觉强

度的高低将会造成参与意愿和参与行为的背离,使
其参与意愿不能很好地转化为参与行为,阻碍居民

参与行为的实施,造成参与意愿和参与行为的脱节。
4.2 建议

(1)坚持党建引领。社区是基层治理的最后一

公里,是画好党群关系同心圆的点睛笔。在韧性社

区建设中,应充分发挥社区党组织的战斗堡垒作

用,坚持用社区党建推动居民参与,推进韧性社区

建设。
抓好关键少数,发挥关键作用。实证分析结果

表明,居民在参与韧性社区建设的过程中存在着一

定的从众效应,其参与意愿会受到周围重要他人的

影响。进一步发挥社区内党员的先锋模范作用,发
动党员带头投身韧性社区建设,主动学习韧性社区

建设知识,自发宣传韧性社区建设政策,让一名党

员成为一面旗帜,影响一片居民。用好当前福州市

构建的“双报道双融入”机制,社区党员融入韧性社

区建设的工作之中,用“关键少数”党员干部带动

“绝大多数”居民群众。
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推动多方融合,建立阵地矩阵。社区党建引领

韧性社区建设是基层治理工作的生动实践,跳出社

区党支部的小圈子,找寻提高建设效能的新大道。
依托福州市构建的“一核多元、一网统筹”服务格

局,在韧性社区建设的工作中团结辖区内多方力

量,积极与企事业单位、社会组织等开展深度合作,
在资源统筹、人员培育、政策宣讲等方面进行深度

融合,利用居住地社区、业委会与工作地党委、工会

的联动机制来整备多方资源力量,进一步形成韧性

社区建设的高效联动,打破原有固定化、单一化、零
散化的韧性社区建设短板,形成大建设、大繁荣的

建设局面,不断满足居民参与韧性社区建设的需要。
(2)推进政策落地。从实证分析结果与调研实

际情况来看,福州市居民对韧性社区建设领域相关

公共政策的出台实施有着较高的敏感度,对其参与

意愿有显著的正向影响。
加快硬件设施建设规划。通过社区应急设施

的兴建居民能够直观地感受到政府对韧性社区建

设的重视与关注,有助于形成积极的态度认知。在

政策制定上,根据当前各区配置的实际情况,以更

高站位、更宽视野制定基层应急设施建设方案,对
福州全市基层避难应急设施进行摸底规划,通过政

策文件补齐社区硬件短板,以社区实际需求为导

向,持续推进全市基层应急社区改造建设,给予居

民真切的安全与保障,提升居民的参与感效度。
加快激励机制制定完善。居民在参与韧性社

区建设的过程中,对自身增益的满足感知如获得感

与光荣感会影响其参与意愿。当应加快完善相关

奖励办法的确订并出台政策,参考福州市安全生产

“吹哨人”制度,广大政策适用范围,并提供如包括

荣誉表彰、物质褒奖在内的激励政策,对参与韧性

社区建设的居民进行表彰,培育共享共建的建设氛

围,形成积极社会规范的同时提高居民的参与感

效度。
加快参与流程优化创新。控制信念与知觉强

度直接影响居民参与韧性社区建设的行为,重视参

与便利性的提升。进一步创新参与方式,降低参与

门槛,充分利用智慧政务、智慧社区建设成果,简化

居民参与韧性社区建设的相关流程,创新居民参与

的方式方法,减少参与者的时间成本,通过对参与

流程的简化优化,提高反馈时效与处理实效,让民

众的参与热情不断提高。
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InfluencingFactorsofResidents’ParticipationintheConstructionofResilient
CommunitiesinFuzhouCity:Basedon499SurveyData

ZHUANGJiamin
(SchoolofPublicAdministrationandLaw,FujianAgricultureandForestryUniversity,Fuzhou350000,China)

Abstract:Accordingtothe499surveydatainFuzhou,basedonthetheoryofplannedbehavior,theinfluencingfactorsofresidents’
participationintheconstructionofresilientcommunitiesinFuzhouwerestudiedbystructuralequationmodelanalysisandOLSregression
analysis.TheresultsshowthattheoverallparticipationbehaviorofresidentsintheconstructionofresilientcommunitiesinFuzhouislow,and
thereisadeviationbetweenparticipationwillingnessandparticipationbehavior.Participationattitude,socialnorms,policyguidanceand
participationbehaviorcontrolcanhaveasignificantpositiveimpactonthewillingnessofresidentstoparticipateintheconstructionofresilient
communities,andthedegreeofinfluenceofpolicyguidanceisthelargest.Residents’participationbehaviorisaffectedbytheparticipation
willingnessandparticipationbehaviorcontrol,andthedegreeofinfluenceofparticipationbehaviorcontrolisgreater.Accordingtotheempirical
results,itisproposedthatweshouldadheretotheguidanceofpartybuildingandpromotetheimplementationofpoliciesintwoaspectsto
promoteresidents’participationintheconstructionofresilientcommunitiesinFuzhou.
Keywords:resilientcommunity;residents’participation;theoryofplannedbehavior;structuralequationmodel
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