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国内国际双循环背景下中国制造业转型升级
———基于对外直接投资角度

韩雨欣,赵廖恒,陈舒泓,秦延煜,林骏达

(上海海关学院,上海201204)

摘要:国内国际双循环新发展格局逐渐形成,中国制造业逐步开始转型升级。利用2015—2021年的相关数据,建立

OFDI-制造业评估体系,探索对外直接投资对其的影响。总体而言,中国对外直接投资(OFDI)促进了中国制造业高

质量发展,存在逆向技术溢出的中介效应,对制造业创新发展方面的积极作用最为显著。在要素密集度和经济合作

与发展组织(OECD)两种不同分类标准中,技术密集型制造业和中低级技术制造业受到的积极影响最大。最后,从
政府和企业层面提出建议,为“智造2025”贡献力量。
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  随着全球经济一体化的加速推进,国际国内双

循环格局对中国制造业转型升级提出了新的要求。
改革开放40余年以来,中国制造业发展成效显著,
2023年工信部发布会上的数据显示,中国制造业的

总体规模、制造业增加值持续14年保持全球第一,
产业品类齐全、市场规模庞大。作为国民经济重要

根基和实体经济的重要支柱,制造业以扎实的步伐

向高质量发展稳健迈进,并将持续推动 “数字中国”
建设以及经济社会的高质量发展。然而,纵观世界

发展局势,中国制造业总体处于 “微笑曲线”低端的

事实仍未改变,关键核心技术的自主研发能力仍有

待提升[1],中国制造业 “全而不优”“大而不强”的问

题依然存在。对外直接投资作为一种重要的国际

经济合作方式,对于推动中国制造业转型升级具有

重要意义。党的二十大报告强调,“坚持把发展经

济的着力点放在实体经济上”,并就推动实体经济

尤其是作为其命脉的制造业高端化、智能化、绿色

化发展做出战略部署。制造业的高质量发展是现

代化国家的基础,是实现人民对美好生活向往的物

质基础,是经济增长的火车头和稳定器。
对外直接投资赋能制造业转型升级的关键点

在于技术创新、成本优化以及产能利用率提升,国

内专家学者已进行深入研究:制造业高端化方面,
从逆向技术溢出效应角度而言,对外直接投资可以

有效促进投资母国的创新水平[2];从产业转移角度

而言,将低端的产业向劳动成本更低的国家转移,
将资源集中于制造业服务化型产业,可以推动产业

结构合理化[3],并实现升级[4];制造业智能化方面,
刘娟和刘梦洁[5]假设,对外直接投资(outwardfor-
eigndirectinvestment,OFDI)有助于赋能“中国智

造”,提出了两大作用机制(“创新激励”效应及“成
本优化”效应)并细分为四个方面以推动中国OFDI
赋能制造业转型升级;制造业绿色化方面,何有良

和陆文香[6]发现,对外直接投资主要通过提升企业

生产效率、促进企业研发创新、降低企业存货占比

途径促进了中国制造业企业产能利用率的提升。
本文以探索制造业转型升级方向为目标,着重

分析国内国际双循环背景下对外直接投资对中国

制造业转型升级的不同影响维度、不同行业的作用

与影响,以期为中国制造业转型发展提供针对性

建议。

1 中国对外投资发展现状
中国对外投资持续增长,已成为世界主要对外

投资国之一。中国商务部数据如表1所示,中国对

311



表1 2003—2022年中国制造业对外直接投资流量及存量

年份
对外投资流

量/亿美元

对外投资存

量/亿美元

制造业投资

总额/亿美元

占比/
%

2003 28.5 334.0 0 0
2004 55.3 448.0 7.6 13.8
2005 122.6 572.0 22.8 18.6
2006 211.6 906.3 9.1 4.3
2007 265.1 1179.1 21.3 8.0
2008 559.1 1839.7 17.7 3.2
2009 565.3 2457.5 22.4 4.0
2010 688.1 3172.1 46.6 6.8
2011 746.5 4247.8 70.4 9.4
2012 878.0 5319.4 86.7 9.9
2013 1078.4 6604.8 72.0 6.7
2014 1231.2 8826.4 95.8 7.8
2015 1456.7 10978.6 199.9 13.7
2016 1961.5 13573.9 290.5 14.8
2017 1582.9 18090.4 295.1 18.6
2018 1430.4 19822.7 191.1 13.4
2019 1369.1 21988.8 202.4 14.8
2020 1537.1 25806.6 258.4 16.8
2021 1788.2 27851.5 268.9 15.0
2022 1631.2 27548.1 271.5 16.6

 注:数据来源《中国对外直接投资统计公报》。

外非金融类直接投资稳步扩大,投资地域和行业更

加多元化,重点投向租赁和商务服务业、制造业、批
发和零售业。中国企业在沿线国家的投资合作不

断加强,对外投资结构优化,高技术和高附加值项

目投资比重上升,显示从规模扩张向质量提升转变

的趋势。
根据商务部最新发布的对外直接投资公报,中

国2023年对外投资1478.5亿美元,稳居世界第

二,投资趋势稳中向好,投资规模世界领先,投资范

围涉及各国民经济行业,并且坚持多方位布局,投
资覆盖世界的国家和地区超过世界八成。

从投资流量来看,2022年中国对外直接投资净

额为1631.2亿美元,是2002年前的60倍,年均增长

速度超20%,占全球流量10.9%,仅次于美国。从投

资存量来看,中国对外直接投资存量共27548.1亿

美元,紧跟美国、荷兰。
对外直接投资地区中,仍然以亚洲为主。近八

成投资流量流向亚洲,存量占比近七成。在各地区

中,中国香港位列投资一位,占中国直接投资总量

的59.8%,占亚洲投资的78.5%。美国、新加坡居

于投资前五位。
中国对外直接投资类别广,范围大,覆盖18个

国民经济行业大类。主要分布在租赁和商务服务

业、制造业、金融业、批发和零售业、采矿业以及交

通运输、仓储和邮政业领域。其中,制造业的对外

直接投资稳步增长,数额高达271.5亿美元,装备制

造业占比超一半。

2 中国制造业发展现状及分类
在中国制造业高质量发展方面,中国政府持续

推进供给侧结构性改革,提升制造业创新能力和效

率。中国制造2025战略旨在通过技术升级、绿色发

展、品牌建设等措施,推动从制造大国向制造强国

转变。智能制造、服务型制造和绿色制造等理念逐

渐深入人心,高端装备、新能源汽车等领域展现出

强劲增长势头。
在过去20年里,中国制造业经历了快速的增长

和结构性变革。自2001年加入世界贸易组织

(WorldTradeOrganization,WTO)后,中国利用其

劳动力成本优势,迅速成为“世界工厂”,大量低成

本商品输出至全球。随着经济规模的扩大,中国开

始逐步从劳动密集型向技术密集型产业转型。“中
国制造2025”计划大力促进了技术创新,特别是在

自动化、信息技术和高端装备制造方面。环保政策

的加强推动了绿色制造和节能减排技术的发展。
此外,数字化转型和智能制造也成为提升中国制造

竞争力的关键途径。然而,这个过程也伴随着美中

贸易摩擦等外部挑战,中国制造业正逐步调整其全

球供应链布局,以应对复杂多变的国际贸易环境。
中国制造业细分行业繁多,针对研究问题进行

有效分类是研究的重要步骤。考虑到数字经济、产
业信息化等产业转型大势,因此行业信息化程度作

为制造业的分类依据更为贴合中国现有制造业强

国方针。本文将采用经济合作与发展组织(Organi-
zationforEconomicCo-operationand Develop-
ment,OECD)制造业研发活动强度分类标准进行研

究,同时利用要素密集度分类标准从侧面对制造业

转型升级程度进行分析。

3 中国制造业行业发展质量水平的测度
3.1 中国制造业行业发展质量水平指标选取

对于制造业发展质量水平的测度分析整体过

程复杂且系统性要求高。中国目前已有部分学者

针对制造业发展质量水平的测度进行了明确的阐

述及理论完善,并根据相关理论对中国不同地区以

及个别行业制造业的发展质量进行了测度分析。
例如,李健和闫永蚕[7]就中国装备制造业综合发展

能力及其演变特征运用相关理论进行了分析;许冰

和聂云霞[8]对于不同区域的制造业发展结合制造业

高质量发展指标体系进行了评估研究。基于目前

国内的研究理论分析与“十四五”规划及党的二十
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大高质量发展要求,结合考虑当前中国制造业发展

的客观实际,结合前文综述和研究梳理的基础上,参
考有关文献,建立一套较为科学合理的、适合于制造

业细分行业的评价分析指标机制,实际测量不同行业

制造业发展质量指数,并在横向层面根据制造业划分

类别对不同类型制造业进行比较,进一步明确不同行

业制造业之间的发展差异、短板及优势,对中国制造

业细分行业进行发展质量水平测度,为制造业发展及

相关政策的制定提供实际参考意义。
3.1.1 制造业细分行业高质量发展评价指标体系

的构建

测度不同行业制造业的发展质量水平,应以该制

造业的核心要素与发展动力为基础,全面考虑其应具

备的产业基础、风险把控能力及竞争力水平,考察其

发展过程中所产生的社会效应,结合中国当前制造业

发展的社会、经济和制度等环境因素,进行多方面考

量。基于以上论述,借鉴曲立等[9]、许冰和聂云霞[8]、
田晶[10]的相关论述并根据研究目的进行筛选整合,
从创新能力、社会效应以及结构优化与竞争能力三个

主成分包含20个具体指标构建评价中国制造业细分

行业高质量发展的复合指标体系。
各指标解释含义及测算标准如下。
(1)创新发展:党的二十大报告中强调,坚持创

新在中国现代化建设全局中的核心地位;创新能力

不仅是国家现代化建设的核心要素,也是制造业发

展与升级的核心驱动力;不断增强行业技术创新能

力,是运用新兴技术高效实现制造业高质量发展的

前提条件。“十四五”规划和远景目标纲要指出,智
能制造是制造业高效发展的重要保障;中国制造业

目前大而不强,关键核心技术过于依赖国外,科技

把控和掌握度不够等问题突显;与此同时技术研发

资金投入的不足导致基础科技研发的落后甚至停

滞,知识创造能力薄弱的问题突出。戴翔等[11]认

为,创新能力是制造业水平的基础;周济[12]同样指

出智能制造是制造业高效发展的重要保障。因此

现阶段如何实现智能制造,创新贡献的投入至关重

要;以专利数为衡量指标,测度创新贡献主成分在

制造业高质量发展中所产生的正向影响;在制造业

转型升级的当下,相关资金的支撑和技术的支持对

制造业高质量发展而言同等重要,因此创新资源与

知识的创造力也是制造业高质量发展不可忽视的

重要因素,其主要包括研究和发展经费,培养科技

人员的经费等衡量指标。
(2)生态效应:“十四五”规划中明确提出促进

工业全面绿色低碳转型的总体导向,大力推进工业

节能降碳,全面提高资源利用效率,制造业的高质

量发展应与自然相协调,企业发展的同时应兼顾对

环境的保护。因此,借鉴曲立等[9],划分为绿色治理

能力与节能生产能力两项衡量要素。其中,绿色治

理能力包括万元GDP一般工业固体废物产生量和

万元GDP危险废物产生量两项衡量指标;节能生产

能力包括万元GDP电力消费量和万元GDP工业废

水处理情况两项衡量指标。两项衡量要素在制造

业发展质量的测度中呈现为负向影响。
(3)社会效应:制造业的高质量发展,应兼顾其

在发展过程中所产生的面向经济民生的社会效应。
党的二十大报告中明确提出,实施就业优先战略,
强化就业优先政策。“十四五”规划中指出目前中

国就业形势仍然严峻,就业仍是民生之重,制造业

的重点关注内容仍旧聚焦于就业及收入的实现上。
王梅娟[13]将收入、就业吸纳及税收贡献作为社会保

障指标衡量制造业高质量发展的能力之一,据此将

就业贡献能力列入制造业的高质量发展测度要素

层,并以该制造业城镇单位从业人数占总就业人数

比例作为指标,来衡量制造业对于社会就业的贡献

度及政策响应度。除了保障就业这一社会民生,经
济发展始终是公民幸福生活、制造业高质量发展的

物质保障。因此,本文将税收贡献能力、收入贡献

能力纳入测度要素层,用于衡量制造业及其细分行

业对于中国经济民生的促进程度。
(4)结构优化与竞争力:制造业的结构优化与竞

争力作为制造业发展中的自身禀赋,其在制造业发展

质量水平发挥的作用与创新所产生的效果同样重要。
党的二十大报告中明确强调,统筹产业结构调整、着
力提升产业链、供应链韧性和安全水平。推动中国制

造业各个细分行业的结构优化,促进中国制造业实现

高端化、智能化及绿色化,建立结构不断优化的长期

有效机制,提升制造业的竞争力水平并赋予制造业发

展新动能是中国制造业高质量发展并达到可持续发

展目标的重中之重。基础竞争力是制造业保持自身

竞争力的基础要素,其能力的强弱关系着制造业的盈

利空间及可持续高质量发展的资金支撑;经营风险管

理能力是制造业实际盈利的重要衡量要素,其衡量指

标反映制造业应对风险的能力及盈利能力;产业结构

及智能化水平是衡量制造业高质量发展的自身结构

优化创新程度的要素,其中指标的测度结果反映该制

造业在市场中的实际竞争力。
综上所述,整合创新发展、生态效应、社会效
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应、结构优化与竞争能力4个主成分,涵盖12个要

素层、14个指标层构建如表2所示中国制造业行业

发展质量水平指标体系。
3.1.2 中国制造业行业发展质量水平测度

(1)测度方法。测度制造业发展质量水平需要

对已有数据指标进行客观量化后确定权重。数据

标准化处理的方法有平均值法、最值法及归一法

等,相较于其他方法,归一法中的正向归一法

(MMS)与逆向归一法(NMMS)更适合对指标数据

进行非负化处理;确定权重的方法有主观赋权法、
客观赋权法和组合赋权法等,相较于主观赋权法,
客观赋权法更具客观性,可以避免测算过程中的随

意主观性,测度结果更科学可靠。同时为了避免因

客观赋权法分析过程中导致的数据缺失,故采用主

成分分析法与灰色关联分析法相结合的分析方法

对制造业高质量发展指数进行测算。
(2)检验结果。根据上述所构建的指标体系进

行主成分分析与灰色关联分析综合分析方法对制

造业细分行业指标进行测度。对所选数据及指标

进行KMO和巴特利特检验,结果显示,2015—2021
年的KMO均大于0.600,相关性明显,所得数据通

过检验,证明所选数据及指标的可用性且适合运用

主成分分析法进行因子分析。根据KMO和巴特利

特检验结果进行主成分指标选取,结合碎石图结果

得到4个主成分,结果如表3和图1所示。

3.2 制造业高质量发展综合分析

制造业高质量发展是当前全球经济竞争的关

键所在,它不仅关乎一个国家的产业实力和创新能

力,更是衡量其经济健康与否的重要标志。在制造

业高质量发展的综合分析中,可以看到几个核心要

素起着决定性作用。技术创新是推动制造业高质

量发展的核心动力。随着科技的不断进步,制造业

正由传统的劳动密集型向技术密集型转变。智能

制造、工业互联网等新技术的应用,不仅提高了生

产效率和产品质量,还推动了产业链的升级和价值

链的提升。产业结构优化是制造业高质量发展的

关键路径。通过发展高端装备、新材料等战略性新

兴产业,同时淘汰落后产能,可以有效提升制造业

的整体素质和竞争力。这种优化不仅体现在产品

的高端化、智能化上,还体现在产业链的完善和协

同上。可持续发展是制造业高质量发展的必然要

求。在全球环境问题日益严重的背景下,绿色制

造、循环经济等可持续发展理念正逐渐成为制造业

发展的新趋势。通过推广清洁能源、减少污染物排

放等措施,可以实现制造业与环境的和谐共生。制

造业高质量发展是一个涉及技术创新、产业结构优

化和可持续发展等多个方面的综合过程。只有在

这些方面取得全面进步,才能推动制造业实现高质

量发展,为国家的经济繁荣和全球竞争力提升做出

更大贡献。

表2 制造业细分行业高质量发展指标体系

主成分 要素层 指标层 属性

创新发展

创新资源投入 规模以上制造业研发投入占营业收入比例 +
知识创造能力 规模以上制造业发明专利项数占专利申请总量比例 +
创新贡献能力 规模以上制造业有效发明专利数占专利申请数比例 +

生态效应
绿色治理能力

当年万元GDP一般工业固体废物产生量 -
当年万元GDP危险废物产生量 -

节能生产能力 当年万元GDP电力消费量 -

社会效应

税收贡献能力 该制造业利税总额占比 +
就业贡献能力 该制造业城镇单位从业人数占总就业人数比例 +
收入贡献能力 该制造业城镇单位就业人数平均工资 +

结构优化与竞争能力

基础竞争能力

经营风险管理能力

产业结构

智能化水平

规模以上制造业资产占制造业资产总额比例 +
规模以上制造业利润占制造业利润总额比例 +
规模以上制造业亏损额 -
该制造业主营业务收入/制造业主营业务收入 +
新产品开发费用支出 +

表3 KMO和巴特利特检验

KMO取样适切性量数 0.712

巴特利特球形度检验

近似卡方 473.308
自由度 91
显著性 0

 注:KMO>0.500且P<0.05,即通过检验;KMO>0.600即具有

相关性。

3.2.1 制造业细分行业发展质量分析

(1)2021年制造业细分行业高质量发展分析。
依照前述指标体系利用主成分分析法与灰色关联
分析法,得出2021年制造业细分行业高质量发展不
同维度指数(表4)。在创新能力方面,医药制造业
位列第一,而皮革、毛皮、羽毛及其制品和制鞋业等
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行业的创新指数较低,其中烟草制品业创新能力处

于极低水平;生态效应方面,汽车制造业表现出极

低的绿色水平,其生产过程对生态环境具有较大影

响,化学原料和化学制品制造业在生态绿色方面水

平较高,剩余行业生态水平普遍较低。在社会效应

方面,烟草制品业居第一位,在就业、税收贡献方面

表现良好,而木材加工和木、竹、藤、棕、草制造业在

社会效应方面指数极低。在结构优化与竞争力方面,

图1 主成分碎石图

计算机、通信和其他电子设备制造业指数位居第

一,同时汽车制造业和电气机械和器材制造业也表

现出较好的结构优化能力和行业竞争能力。
从高质量发展指数综合来看,在生态效应方面

水平较高的化学原料和化学制品制造业的高质量

发展指数位居高质量发展第一,其次是计算机、通
信和其他电子设备制造业;而皮革、毛皮、羽毛及其

制品和制鞋业高质量发展指数较低,其高质量发展

较为缓慢。
(2)2015—2021年制造业细分行业高质量发展

分析。如表5所示,2015年和2021年制造业行业

细分高质量发展指数第一名分别为计算机、通信和

其他电子设备制造业,化学原料和化学制品制造

业,最后一名分别为家具制造业,皮革、毛皮、羽毛

及其制品和制鞋业。从极值变化来看,2015年指数

排名第一的计算机、通信和其他电子设备制造业与

指数最小的家具制造业相差约0.5,2021年指数排

名第一的化学原料和化学制品制造业与指数最小的

表4 2021年制造业细分行业高质量发展测度结果

制造业类别 创新能力 生态效应 社会效应 结构优化与竞争力 高质量发展指数

农副食品加工业 0.183 0.171 0.241 0.313 0.228
食品制造业 0.374 0.186 0.308 0.181 0.264
酒、饮料和精制茶制造业 0.111 0.141 0.492 0.191 0.238
烟草制品业 0.000 0.100 1.000 0.113 0.314
纺织业 0.225 0.210 0.128 0.214 0.193
纺织服装、服饰业 0.160 0.130 0.161 0.183 0.159
皮革、毛皮、羽毛及其制品和制鞋业 0.102 0.111 0.101 0.174 0.122
木材加工和木、竹、藤、棕、草制造业 0.306 0.184 0.000 0.126 0.152
家具制造业 0.123 0.093 0.127 0.162 0.126
造纸和纸制品业 0.239 0.182 0.224 0.159 0.202
印刷和记录媒介复制业 0.275 0.129 0.231 0.119 0.190
文教、工美、体育和娱乐用品制造业 0.103 0.111 0.181 0.184 0.145
石油、煤炭及其他燃料加工业 0.308 0.467 0.613 0.224 0.405
化学原料和化学制品制造业 0.397 0.955 0.333 0.424 0.520
医药制造业 1.000 0.209 0.400 0.245 0.466
化学纤维制造业 0.493 0.171 0.301 0.091 0.266
橡胶和塑料制品业 0.316 0.156 0.188 0.246 0.227
非金属矿物制品业 0.133 0.314 0.151 0.480 0.267
黑色金属冶炼和压延加工业 0.321 1.000 0.285 0.297 0.468
有色金属冶炼和压延加工业 0.272 0.840 0.243 0.247 0.394
金属制品业 0.254 0.236 0.152 0.310 0.237
通用设备制造业 0.385 0.091 0.281 0.383 0.287
专用设备制造业 0.521 0.059 0.282 0.333 0.301
汽车制造业 0.119 0.000 0.425 0.717 0.319
铁路、船舶、航空航天和其他运输设备制造业 0.854 0.110 0.270 0.151 0.348
电气机械和器材制造业 0.292 0.027 0.242 0.638 0.302
计算机、通信和其他电子设备制造业 0.605 0.078 0.370 1.000 0.516
仪器仪表制造业 0.680 0.097 0.329 0.079 0.299
其他制造业 0.613 0.184 0.331 0.000 0.284
金属制品、机械和设备修理业 0.183 0.171 0.241 0.313 0.228
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家具制造业相差约0.4。从高质量发展指数年平均

增长率来看,化学纤维制造业与木材加工和木、竹、
藤、棕、草制造业的年均增长率均超过5%,其他制

造业,家具制造业,纺织服装、服饰业的年均增长率

在3%以上,同时有11个行业的年均增长率为负,
其中汽车制造业的年均增长率为-3.10%,居末位。
3.2.2 制造业行业分类发展质量分析

(1)按要素分类制造业高质量发展分析。表6
2015—2021年按生产要素分类制造业高质量发展

测度结果如表6所示。从每年横向来看,技术密集

型行业的高质量发展指数相比资本密集型与劳动

密集型行业的指数明显较高,但从年平均增长率来

看,劳动密集型行业年均增长率为0.93%,资本密

集型行业为0.11%,技术密集型行业为0.38%。
(2)按OECD分类制造业高质量发展分析,测

度结果如表7所示。按信息化水平分类中,体现出

高信息化水平制造业对低信息化水平制造业高质

量发展指数较高的情况,不同信息化制造业的年均

增长率除了中高级技术制造业为-0.37%,其余三

种制造业的年均增长率均呈现正向增长且高于

0.3%,其中中低级技术制造业年均增长率达

到0.93%。

表5 2015—2021年制造业细分行业高质量发展测度结果

制造业类别 2015年 2016年 2017年 2018年 2019年 2020年 2021年

农副食品加工业 0.261 0.255 0.252 0.250 0.227 0.213 0.228
食品制造业 0.237 0.239 0.262 0.273 0.245 0.253 0.264
酒、饮料和精制茶制造业 0.227 0.231 0.236 0.240 0.220 0.220 0.238
烟草制品业 0.355 0.338 0.356 0.330 0.317 0.305 0.314
纺织业 0.172 0.175 0.190 0.180 0.170 0.179 0.193
纺织服装、服饰业 0.126 0.143 0.152 0.160 0.132 0.128 0.159
皮革、毛皮、羽毛及其制品和制鞋业 0.117 0.116 0.113 0.122 0.099 0.097 0.122
木材加工和木、竹、藤、棕、草制造业 0.112 0.121 0.130 0.155 0.118 0.131 0.152
家具制造业 0.099 0.104 0.102 0.119 0.100 0.097 0.126
造纸和纸制品业 0.224 0.223 0.233 0.228 0.183 0.176 0.202
印刷和记录媒介复制业 0.172 0.184 0.171 0.195 0.171 0.174 0.190
文教、工美、体育和娱乐用品制造业 0.126 0.132 0.127 0.142 0.118 0.133 0.145
石油、煤炭及其他燃料加工业 0.367 0.387 0.396 0.431 0.403 0.377 0.405
化学原料和化学制品制造业 0.535 0.542 0.558 0.549 0.540 0.525 0.520
医药制造业 0.391 0.406 0.416 0.420 0.417 0.434 0.466
化学纤维制造业 0.197 0.201 0.222 0.257 0.241 0.236 0.266
橡胶和塑料制品业 0.225 0.229 0.229 0.236 0.209 0.215 0.227
非金属矿物制品业 0.287 0.278 0.287 0.286 0.266 0.247 0.267
黑色金属冶炼和压延加工业 0.440 0.423 0.466 0.481 0.464 0.459 0.468
有色金属冶炼和压延加工业 0.371 0.368 0.409 0.433 0.412 0.396 0.394
金属制品业 0.234 0.239 0.244 0.253 0.224 0.226 0.237
通用设备制造业 0.309 0.305 0.295 0.281 0.267 0.276 0.287
专用设备制造业 0.310 0.320 0.311 0.304 0.285 0.295 0.301
汽车制造业 0.386 0.376 0.359 0.337 0.323 0.324 0.319
铁路、船舶、航空航天和其他运输设备制造业 0.303 0.308 0.323 0.352 0.321 0.320 0.348
电气机械和器材制造业 0.359 0.351 0.330 0.317 0.292 0.294 0.302
计算机、通信和其他电子设备制造业 0.554 0.564 0.544 0.517 0.515 0.516 0.516
仪器仪表制造业 0.264 0.269 0.272 0.276 0.264 0.286 0.299
其他制造业 0.220 0.238 0.253 0.299 0.249 0.242 0.284
金属制品、机械和设备修理业 0.257 0.296 0.290 0.266 0.259 0.268 0.242

表6 按要素分类制造业高质量发展测度结果

要素分类 2015年 2016年 2017年 2018年 2019年 2020年 2021年

技术密集型 0.418 0.430 0.423 0.414 0.406 0.415 0.428
资本密集型 0.298 0.303 0.305 0.309 0.288 0.288 0.300
劳动密集型 0.227 0.229 0.240 0.249 0.225 0.222 0.240
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表7 按OECD分类制造业高质量发展测度结果

OECD分类 2015年 2016年 2017年 2018年 2019年 2020年 2021年

高级技术制造业 0.418 0.430 0.423 0.414 0.406 0.415 0.428
中高级技术制造业 0.348 0.347 0.348 0.349 0.330 0.329 0.340
中级技术制造业 0.248 0.258 0.263 0.269 0.245 0.247 0.259

中低级技术制造业 0.227 0.229 0.240 0.249 0.225 0.222 0.240

4 中国对外直接投资对制造业高质量发展
实证研究
4.1 模型构建

4.1.1 变量选择及数据说明

(1)被解释变量:制造业高质量发展指数

(MQDIT)。采用表的指标体系测算获得。
(2)核心解释变量:对外直接投资(OFDI)。选

取中国2018—2021年制造业对外直接投资存量,用
以衡量截至某一既定时点对外投资的累计额,能够

较好地反映对外投资的长期效应,同时可以排除存

在投资净流出的情况,并根据制造业细分行业资产

总额占比计算得出中国制造业细分行业对应年份

对外直接投资的存量。
(3)中介变量:OFDI逆向技术溢出(Nfdi)。国

外研发资本存量通过OFDI产生的逆向技术溢出是

对外直接投资提升中国制造业高质量发展水平的

重要渠道。参考白洁[14]对OFDI溢出的国外研发

资本存量的测算方法及程显宏等[15]对中国各省份

从东道国获取的资本存量的测算方法,OFDI逆向

溢出的国外研发资本存量的计算公式为

Sofdict =∑OFDIjt
Yjt

Srdjt (1)

式中:Sofdict 为t时期通过OFDI从东道国溢出的国外

研发资本存量总额;OFDIjt 为t时期中国向j国的

直接投资金额;Yjt 为t时期j国的国内生产总值;
Srdjt 为采用永续盘存法进行测算的t时期j国的国内

研发资本存量,研发资本折旧率的取值为7.14%。
根据中国对外投资公报中国OFDI流量的方向及数

量,选取美国、新加坡、澳大利亚、日本、泰国、越南、

印度尼西亚、德国和荷兰9个国家作为东道国并结

合行业规模采用下式计算得出制造业细分行业从

东道国获取的研发资本存量:

Nfdi=Pit

Pct

OFDIit
OFDIctS

ofdi
ct (2)

式中:OFDIct、OFDIit分别为t时期中国OFDI存量、
i制造业的OFDI存量;Pct、Pit分别为t时期中国制

造业主营业务总收入、i制造业的主营业务收入。
(4)控制变量。技术创新(TECH):采用各细分

行业的研发费用支出(R&D支出)表示技术创新程

度;劳动力成本(Wage):采用各细分行业城镇就业人

数的平均工资表示;政府政策(GOV):采用政府一般

公共财政预算支出,根据制造业行业数占比计算对各

细分行业的一般财政预算支出表示;经济发展质量

(TFP):以制造业总产值为产出,各细分行业从业人

数、固定资产为投入,根据主营业务收入占比按SFA
方法计算全要素生产率表示;行业规模(IND):采用

制造业各细分行业的主营业务占比表示;消费升级指

数(CUI):为突显国内国际双循环的新格局对中国对

外直接投资对制造业的影响,选取中国进口及出口总

额、各细分行业创新产品出口额及国内销售收入为依

据,采取灰色关联分析计算得出的综合得分表示。各

变量信息汇总如表8所示。
本部分数据来源于2016—2022年《中国统计年

鉴》《中国工业年鉴》及《中国科技年鉴》,制造业高

质量发展指数由前文计算所得,使用数据为强平衡

面板数据,面板样本数共210个,中国制造业各细分

行业及时间跨度为2015—2021年共7年,上述变量

描述性统计如表9所示。

表8 相关变量及其说明

变量类别 变量名称 变量解释 符号

被解释变量 制造业发展高质量水平 主成分分析 MQDIT
核心解释变量 OFDI 中国制造业对外直接投资存量 OFDI

中介变量 OFDI逆向技术溢出 OFDI逆向技术溢出 Nfdi

控制变量

技术创新 R&D支出 TECH
劳动力成本 城镇就业人数的平均工资 Wage
政府政策 一般财政预算支出 GOV

经济发展质量 按SFA计算的全要素生产率 TFP
行业规模 制造业主营业务收入占比 IND

消费升级指数 灰色关联分析 CUI
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表9 描述性统计

变量 观测值 均值 最小值 最大值

MQDIT 210 2.78×10-1 9.65×10-2 5.64×10-1

OFDI 210 1.13×106 4.85×103 2.32×107

Nfdi 210 5.60×102 1.17×101 5.73×103

TECH 210 2.39×107 6.68×105 1.16×108

Wage 210 7.33×104 4.07×104 2.36×105

GOV 210 7.19×103 6.52×101 2.62×104

TFP 210 8.77×10-1 3.60×10-2 9.91×10-1

IND 210 3.06×10-2 9.26×10-4 1.29×10-1

CUI 210 1.65×107 4.11×105 1.38×108

4.1.2 模型设定

结合上文分析及变量,为验证分析中国对外直

接投资对制造业细分行业高质量发展的影响,构建

如下计量回归模型:
MQDITit =a0+a1OFDIit+a3Xit+ε1it (3)
Nfdiit =b0+b1OFDIit+b3Xit+ε2it (4)

MQDITit =c0+c1OFDIit+c2Nfdiit+c3Xit+ε3it
(5)

式中:MQDIT为制造业各细分行业高质量发展指

数,由前文基于主成分分析与灰色关联分析计算得

出;OFDI为解释变量对外直接投资;X为控制变

量,包括技术创新(TECH)、劳动力成本(Wage)、政
府政策(GOV)、经济发展质量(TFP)、行业规模

(IND)、消费升级指数(CUI);Nfdi为中介变量OF-
DI逆向技术溢出;ε为随机误差项;i和t分别为各

制造业行业和年份。式(3)表示对外直接投资对制

造业各细分行业高质量发展指数的总效应,系数a1
衡量总效应大小;式(4)表示对外直接投资对OFDI
逆向技术溢出的影响,系数b1为正表示OFDI对

Nfdi具有促进作用;式(5)表示对外直接投资对制

造业各细分行业高质量发展的直接效应,将式(4)
代入式(5)得
MQDITit =c0+c2b0+(c1+c2b1)OFDIit+

c3Xit+Tit+ε3it (6)
式中:系数c2b1为衡量对外直接投资通过OFDI逆

向技术溢出对制造业各细分行业高质量发展指数

产生的中介效应,其占总效应的比例为

c2b1
a1 ×100% (7)

  中介效应模型的检验步骤如下:①检验模型

(3),当OFDI系数a1显著为正时才可进行下一步检

验,否则不存在中介效应。②检验模型(4),当系数

b1显著为正时才可进行下一步检验,否则中介效应

不存在。③检验模型(5),若系数c1、c2均显著为正,
说明存在部分中介效应;若c1不显著,c2显著为正,

说明存在完全中介效应。
4.1.3 实证检验与分析

为避免时间序列的不平稳,对样本进行单位根

检验,结果显示时间序列平稳不存在单位根。然后

对模型进行 Hausman检验,结果显示各模型均在

1%的显著性水平下拒绝原假设,因此采用固定效

应模型拟合度最优,故采用固定效应模型进行基准

回归分析(表10)。
故根据上述检验结果采用面板数据模型中的

固定效应模型进行基准回归分析:

yit =λi+γt+∑
K

k=2
βkxkit+uit (8)

式中:yit为被解释变量;λt为面板中的个体效应;γi

为面板中的时间效应;xkit为各解释变量;uit为其面

板中的其他效应。
在未引入中介变量(Nfdi)的情况下进行检验,

得到表11列(1)结果,在引入中介变量(Nfdi)后得

到表11列(2)结果,列(3)为OFDI对Nfdi影响的

检验结果。

表10 Hausman检验结果

检验统计量 Hausman检验结果

原假设 H0:系数不具有系统性差异

统计值 Chi2(8)=53.72
P 0.0000

检验结果 拒绝原假设,应使用固定效应模型

表11 基准回归结果

变量类别
变量

符号

(1) (2) (3)
MQDIT MQDIT Nfdi

核心解释变量 OFDI
7.02***
(0.001)

7.17***
(0.001)

1.30
(0.019)

中介变量 Nfdi
1.34
(0.000)

控制变量

TECH
3.74***
(0.007)

3.83***
(0.007)

-0.19
(0.089)

Wage
-2.48**
(0.016)

-2.35**
(0.016)

0.99
(0.178)

GOV
-6.03***
(0.009)

-5.93***
(0.009)

-0.97
(0.052)

TFP
-0.06
(0.052)

-0.09
(0.052)

10.60***
(0.319)

IND
-0.82
(0.145)

-1.50
(0.211)

13.67***
(1.783)

CUI
6.42***
(0.006)

6.34***
(0.006)

0.38
(0.083)

常数项
1.76*
(0.176)

1.57
(0.179)

4.49***
(2.348)

观测值 210 210 210

 注:***、**、*分别代表1%、5%、10%的显著性水平;括号内为

t值。
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  结果显示,对外直接投资对中国制造业细分行

业高质量发展存在显著的正向影响,在引入OFDI
逆向技术溢出的中介效应后,对外直接投资对中国

制造业细分行业高质量发展的影响系数显著增大,
说明存在该中介效应。根据前文中介效应检验步

骤,可得出该中介效应的大小为1.3×1.34,占总效

应的大小为174.2%,影响显著,说明OFDI逆向技

术溢出产生的中介效应可显著提升中国制造业细

分行业高质量发展指数。因此,根据上述结果所

示,在基准回归后的检验中将OFDI逆向技术溢出

作为控制变量对检验加以控制。
另外,根据基准回归结果显示,技术创新对制

造业各行业高质量发展具有显著的正向影响,在引

入OFDI逆向技术溢出后正向影响显著增强,表明

制造业对外直接投资过程中运用创新技术提升制

造业各行业自身发展质量具有重要作用。同时,在
引入OFDI逆向技术溢出后,劳动力成本及政府政

策均呈现显著的负向影响,但负向影响有所减弱;
而经济发展质量及行业规模均呈现不显著的负向

影响,且负向影响有所增强;消费升级指数正向影

响虽有略微减弱,但影响仍然显著。因此在对外直

接投资过程中,进一步加强制造业对创新技术的运

用,培养高素质劳动力以减弱劳动力成本带来的负

向影响并在政府层面提供有效的政策支持;制造业

各行业应在对外直接投资过程中转变自身发展模

式,以推动自身发展转型与扩大自身行业规模;同
时,应扩大国内消费需求、提高国内消费水平、兼顾

国外消费出口等,进一步推动并完善国内国际双循

环格局,为制造业对外直接过程中实现自身高质量

发展并提高自身市场竞争力提供良好的国内国际

环境。
4.2 中国对外直接投资对制造业高质量发展模型

检验

4.2.1 稳健性检验

为保证计量回归模型基准回归结果的可靠性

及准确性,对模型采用两种方法进行稳健性检验,
以主成分分析单独测算得出的综合得分作为被解

释变量及原模型滞后一期进行稳健性检验,检验结

果如表12所示。
表12列(1)为主成分分析法单独测算综合得分

作为被解释变量所得的检验结果,列(2)为原模型

滞后一期所得的检验结果。两种检验方法所得结

果与原检验结果基本保持一致,仅影响系数略微有

所差异,中介变量OFDI逆向技术溢出对制造业各

表12 稳健性检验

变量
(1) (2)

MQDITPCA 滞后一期

OFDI
5.30***
(0.003)

5.74***
(0.003)

Nfdi
0.10
(0.000)

1.45
(0.000)

TECH
4.74***
(0.012)

6.91***
(0.014)

Wage
-2.13**
(0.024)

-2.30**
(0.030)

GOV
-7.50***
(0.007)

-8.70***
(0.008)

TFP
-2.33**
(0.042)

-2.90***
(0.047)

IND
4.85***
(0.463)

1.29
(0.536)

CUI
0.90
(0.011)

-0.76
(0.013)

常数项
2.10**
(0.314)

3.01***
(0.388)

观测值 210 210

 注:***、**、*分别代表1%、5%、10%的显著性水平;括号内为

t值。

细分行业高质量发展仍呈现正向影响,说明中国对

外直接投资所产生的效应对于中国制造业细分行

业高质量发展具有重要的促进作用。
4.2.2 分维度异质性检验

为在国内国际双循环背景下中国对外投资显

著提升制造业高质量发展的基础上进一步探究对

外直接投资对中国制造业各行业影响的不同途径,
根据前文主成分分析法测算所得的二级高质量发

展指标作为被解释变量进行回归,探究对外直接投

资在不同维度对中国制造业细分行业高质量发展

的影响。回归结果如表13所示。
检验结果显示,对外直接投资对中国制造业各

行业创新发展呈现显著性水平为1%的正向影响,
而对生态效应、社会效应及结构优化与竞争能力的

影响微弱,其主要原因是中国对外直接投资活动直

接作用于制造业产品技术及产业创新本身,对于生

态、社会及制造业结构多呈现间接作用。从中介变

量结果来看,中国制造业各行业仅对于处理自身污

染实现的生态效应上呈现显著的正向影响,而对制

造业结构的转型发展与竞争力提升呈现显著性水

平为1%的负向影响;对于创新与社会等方面影响

不显著,仍存在缺陷和进步的空间,表明中国对外

直接投资规模庞大但实际转化为制造业自身

效应的程度较低。技术创新对制造业创新发展呈
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表13 分维度基准回归结果

变量 创新发展 生态效应 社会效应
结构优化与

竞争能力

OFDI
4.62***
(0.003)

1.27
(0.008)

0.16
(0.001)

0.61
(0.007)

Nfdi
1.65
(0.000)

3.45***
(0.000)

0.64
(0.000)

-3.95***
(0.000)

TECH
2.86***
(0.021)

1.14
(0.048)

-3.35***
(0.009)

-2.21**
(0.032)

Wage
-2.43**
(0.049)

-1.01
(0.105)

10.95***
(0.021)

0.13
(0.064)

GOV
-2.13**
(0.026)

-2.14**
(0.041)

-7.33***
(0.012)

2.09**
(0.018)

TFP
-1.87*
(0.157)

1.03
(0.29)

2.40**
(0.068)

-2.09**
(0.113)

IND
-2.17**
(0.630)

-1.64
(1.569)

0.20
(0.265)

6.87***
(1.234)

CUI
2.05**
(0.018)

0.12
(0.041)

2.05**
(0.008)

4.22***
(0.029)

常数项
2.40**
(0.535)

1.08
(1.266)

-8.05***
(0.226)

-2.04**
(0.837)

观测值 210 210 210 210

 注:***、**、*分别代表1%、5%、10%的显著性水平;括号内为

t值。

现显著的正向影响,而政府政策对制造业的结构优

化与竞争能力的提升上呈现显著的正向影响,得益

于现阶段中国政府政策对制造业科技发展、转型升

级与扩大制造业市场竞争力的大力支持。劳动力

成本与经济发展质量对于社会效应的影响呈现较

大的显著的正向影响,表明中国制造业各行业在高

质量发展的过程中对社会经济发展具有重要的反

哺作用。行业规模对制造业各行业的结构优化与

竞争能力呈现1%显著性水平的正向影响,其中主

要原因为自身行业规模的发展扩大优化了自身结

构;消费升级指数对各维度均呈现显著的正向影

响,表明国内国际双循环背景下,随着创新产品出

口及国内销售收入的增加、进出口总额的增长,消
费水平的不断升级,进一步扩大了中国制造业各行

业的市场交易额及市场竞争力。但检验结果中呈

现的不显著影响甚至负向影响,表明中国对外投资

不仅要扩大发展规模,还需加强各部门、社会各界

之间的协同合作及生产要素分配的合理化、均衡化。
4.3 中国对外直接投资对制造业分类高质量发展

分析

为检验中国对外直接投资对于中国具有不同

要素及信息化水平的制造业高质量发展的影响,更
好地探究制造业各行业转型升级实现高质量发展

提供建设性意见,根据前文对于制造业细分行业根

据生产要素及OECD信息化两种不同的标准进行

了分类,结合对外直接投资影响因素对制造业分类

高质量发展进行分析。
4.3.1 要素分类异质性检验

中国不同制造业高质量发展路径所需要素不

同,对外直接投资影响程度也有所不同,因此根据

前文对中国制造业不同生产要素的分类,探究对外

直接投资对不同生产要素制造业的影响基准回归

结果如表14所示。
根据检验结果显示,中国对外直接投资对各制

造业均呈现显著的正向作用,其中对于技术密集型

制造业影响最大。另外从其他变量结果可知,技术

创新对技术密集型制造业的高质量发展相比其他

制造业更明显;劳动力成本对劳动密集型制造业呈

现微弱的正向影响,而对其他制造业均为负向影

响,表明中国制造业劳动力素质仍有待提高;经济

发展质量仅对劳动密集型企业呈现显著的正向影

响,表明投入-产出效应影响制造业高质量发展最

为显著的仍然集中于劳动密集型制造业。
4.3.2 OECD分类异质性检验

中国制造业高质量发展中呈现的信息化水平

不同,对外直接投资对其中的影响程度也具有一定

的差异性。因此根据前文对中国制造业按OECD
信息化的不同进行分类,探究对外直接投资对不同

信息化制造业的影响基准回归结果如表15所示。

表14 按要素分类基准回归结果

变量
技术密集型

制造业

资本密集型

制造业

劳动密集型

制造业

OFDI
6.21***
(0.003)

3.07***
(0.006)

5.16***
(0.003)

Nfdi
1.15
(0.000)

0.69
(0.000)

1.56
(0.000)

TECH
7.23***
(0.013)

3.17***
(0.046)

3.72***
(0.026)

Wage
-2.73***
(0.026)

-0.71
(0.087)

0.69
(0.041)

GOV
-9.52***
(0.007)

-3.25***
(0.018)

-6.46***
(0.012)

TFP
-2.94***
(0.045)

-0.93
(0.162)

2.14**
(0.109)

IND
1.36
(0.503)

0.84
(1.52)

0.36
(0.930)

CUI
-0.64
(0.012)

-3.36***
(0.026)

-2.72***
(0.016)

常数项
3.41***
(0.335)

1.79*
(1.035)

0.63
(0.525)

观测值 210 210 210

 注:***、**、*分别代表1%、5%、10%的显著性水平;括号内为

t值。
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表15 按OECD分类基准回归结果

变量
高级技术

制造业

中高级技术

制造业

中级技术

制造业

中低级技术

制造业

OFDI
6.21***
(0.003)

0.04
(0.014)

3.72***
(0.003)

5.16***
(0.003)

Nfdi
1.15
(0.000)

0.18
(0.000)

1.17
(0.000)

1.56
(0.000)

TECH
7.23***
(0.013)

-0.52
(0.140)

2.91***
(0.025)

3.72***
(0.026)

Wage
-2.73***
(0.026)

1.09
(0.258)

-0.35
(0.042)

0.69
(0.041)

GOV
-9.52***
(0.007)

-0.82
(0.028)

-1.63
(0.022)

-6.46***
(0.012)

TFP
-2.94***
(0.045)

2.48**
(1.032)

-0.62
(0.076)

2.14**
(0.109)

IND
1.36
(0.503)

2.14**
(1.617)

0.38
(0.736)

0.36
(0.93)

CUI
-0.64
(0.012)

-2.24**
(0.080)

-2.51**
(0.019)

-2.72***
(0.016)

常数项
3.41***
(0.335)

-0.53
(3.101)

1.92*
(0.486)

0.63
(0.525)

观测值 210 210 210 210

 注:***、**、*分别代表1%、5%、10%的显著性水平;括号内为

t值。

  根据检验结果显示,中国对外直接投资对不同

信息化水平的制造业均呈现显著的正向作用,其中

对于高级技术制造业影响最大,表明中国制造业各

行业通过向高新技术制造业转型发展具有明显效

果。另外从其他变量结果可知,技术创新仅对中高

级技术制造业的高质量发展呈现微弱负向影响,而
其他制造业则呈现显著的正向影响,其主要原因为

中级及中低级技术制造业向高级技术制造业转型

过程中存在一定的发展瓶颈导致转型阶段停滞于

中高级技术制造业;劳动力成本对高级技术制造业

的负向影响显著,表明中国制造业结构虽正向高新

技术化、高信息化转移,但其中劳动力素质的提升

难以实现同步、仍存在滞后现象;其他变量结果则

呈现了中国对外直接投资对中国制造业结构的影

响呈现低信息化水平制造业大批量转型为中信息

化制造业,逐步向高信息化制造业发展靠拢的转型

发展趋势。

5 结论与建议
5.1 结论

首先,从中国制造业发展现状来看,中国制造

业规模庞大、体系完备健全,发展迅速、效率高制造

业发展质量仍处于较低水平;此外,制造业各行业

的发展也存在瓶颈,近年来受到国内外政治、经济

及自然等不稳定因素的影响,发展瓶颈愈发明显。
其次,从对外直接投资现状来看,中国对外直

接投资规模大、覆盖面广。投资流量占比仅次于美

国,是全球流量的10.9%,投资存量也位居世界前

三。其中中国对外投资份额主要集中在租赁和商

务服务业、制造业、金融业、批发和零售业、采矿业

以及交通运输、仓储和邮政业六大领域,同时主要

的投资流量流入了亚洲。
在现状分析中,结合当前制造业发展状况及现

有研究文献,从制造业高质量发展与对外直接投资

之间的关系为出发点,认为在国内国际双循环的背

景下,中国对外直接投资对中国制造业发展具有促

进作用,并提出对外直接投资有助于中国制造业扩

大市场竞争力、优化自身结构,从而加快制造业的

转型发展的假设。
在实证检验分析中,以“制造业转型升级实现

高质量发展”为目标,首先对中国对外直接投资发

展情况及中国制造业高质量发展情况进行梳理,构
建了包含4个主成分、12个要素涵盖14个具体指

标的制造业高质量发展指标体系对中国制造业发

展水平进行量化分析,并进一步通过对外直接投资

对制造业高质量发展模型,利用固定效应模型对中

国2015—2021年制造业高质量发展数据与对外直

接投资存量以要素分类和 OECD分类进行回归

分析。
检验结果证明,对外直接投资对中国制造业细

分行业高质量发展存在显著的正向影响的结果,并
存在OFDI逆向技术溢出的中介效应,占总效应的

174.2%。分维度异质性检验结果显示对外直接投

资对中国制造业创新发展的提升促进作用最显著,
对生态效应也呈现显著性影响,而对社会效应、结
构优化与竞争能力的影响则并不显著。在对要素

分类制造业的分析中,对外直接投资对各要素分类

制造业的高质量发展存在促进影响,其中以技术密

集型制造业受到的作用最大;对外直接投资对

OECD分类制造业高质量发展也存在正向作用,并
对高级技术制造业影响最大;两种结果均呈现对外

直接投资对中国高新技术类的制造业影响显著,其
主要原因可能是高新技术类制造业在投资过程中

的投入所产生的逆向技术溢出及技术创新带来的

新发展模式提升效果明显。总体而言,实证结果表

明,在国内国际双循环背景下,中国对外直接投资

对于中国制造业各行业的高质量发展具有明显的

促进作用。
5.2 建议

结合上述实证分析中对外直接投资对中国制
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造业的影响机制及研究结论分析的影响结果,在国

内国际双循环背景下,为进一步发挥对外直接投资

对中国制造业转型发展的影响,促进中国制造业实

现高质量发展,提出以下建议。
5.2.1 政府层面

(1)制定明确的发展战略并提供有力的政策支

持。通过完善对外直接投资服务体系,为企业提供

法律咨询、风险评估、金融支持等一站式服务,帮助

企业提高对外直接投资效益并通过财政、税收、金
融等政策支持对外直接投资以推动制造业向高端

化、智能化、绿色化方向发展[16];加强监管和风险防

范及对外直接投资的监管和风险防范,建立风险预

警和应对机制,确保对外直接投资的安全和可控。
(2)提高科研投入,促进科技逆向溢出效应。

引导企业优化对外直接投资结构,重点投向高新技

术产业、关键核心技术、知名品牌等领域,以推动中

国制造业向全球价值链高端攀升;同时加强与国际

产能合作,推动企业与“一带一路”沿线国家和其他

发达国家和发展中国家开展产能合作;扩大科技投

资面以促进制造业整体行业产生的科技逆向溢出

效应,提升制造业整体科技创新水平,带动中国制

造业的转型升级。
(3)明确对外投资目标,找准“中国智造”方向。

制造业转型升级是一项复杂而艰巨的任务,需要站

在制造业产业高度,做好顶层规划,坚持需求牵引

与应用的紧密结合,以推动企业降低运营成本和产

品不良率,缩短研发周期、以提高生产效率为导向,
了解消费者对制造业相关产品的需求,明确工业

5.0背景下中国制造业的对外投资集中在物联网、
生产新模式、服务互联网等新业态,加强企业对相

关制造行业投资力度。
5.2.2 企业层面

(1)加强资本输出,拓宽融资渠道。对外直接

投资可以使企业直接接触到国际资本市场,通过发

行股票、债券等方式筹集资金,有效降低国内融资

的压力。同时,对外直接投资还能够促进国内企业

与国际金融市场的互动,为企业提供更加灵活和多

元化的融资渠道,进一步降低企业融资难度,稳固

企业资金链,稳定企业于国际贸易中的地位,从而

获得更多资本投入促进制造业的转型升级。
(2)加强投资与被投资企业的交流,最大化运

用逆向技术溢出效应。畅通投资母国与被投资国

信息交流渠道,加强投资企业与被投资企业技术沟

通[17],有助于最大化发挥逆向溢出效应,促进自身

技术创新、加强自主品牌建设,优化国内制造企业

产品研发、生产制造、物流运输、售后服务全链条流

程,从而在宏观层面推动产业升级。
(3)加强人才培养与管理提升,促进企业内部

转型。通过对外直接投资,深入了解分析企业战

略,重点研究中国智造大背景下促进战略发展所需

的新动能,提升能力转型,加强对所需人才的培训,
将已有的经验转化为知识财产;同时通过对外直接

投资,企业可以直接接触到国际优秀企业管理经

验,从而加速自身的管理优化,为企业在全球竞争

中行稳致远。
(4)开拓市场空间,提升品牌影响。OFDI能够

帮助企业直接进入目标市场,深入了解当地消费者

的需求和偏好,从而制定更加精准的市场策略[10]。
此外,企业还能够通过在海外建立生产基地和销售

网络,提升品牌的国际影响力,增强其在全球市场

的竞争力。
(5)加强资源整合,优化产业结构。对外直接

投资使企业能够充分利用国内资源和吸收国外资

源,实现资源的优化配置和整合;企业可以通过在

全球范围内配置生产要素,降低生产成本、提高资

源利用效率,从而优化自身的产业结构,提升制造

业发展新动能。
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TransformationofChina’sManufacturingIndustryundertheDualCirculationBackground:
BasedonthePerspectiveofOFDI

HANYuxin,ZHAOLiaoheng,CHENShuhong,QINYanyu,LINJunda
(ShanghaiCustomsCollege,Shanghai210204,China)

Abstract:ThetraditionalmanufacturingindustryofChinahasbeguntotransformandupgradeagainstthebackdropofChina’sdual-circulation
developmentpattern.Basedonrelevantdatafrom2015to2021,anevaluationindexsystemtoassesstheimpactofoutwardforeigndirect
investment(OFDI)onthetransformationandupgradingofChina’smanufacturingindustrywasconducted.TheresultshowthatOFDI
positivelypromoteshigh-qualitymanufacturingdevelopment,withamediatingeffectofreversetechnologyspillover.Particularly,OFDI
significantlyenhancesinnovationinmanufacturing.Acrossmanufacturingclassifications,OFDI’spositiveeffectsarenotableintechnology-
intensiveindustriesandmedium-low-technologyindustries.Tailoredrecommendationsforgovernmentandindustryareproposedtocontribute
tothegoalof“intelligentmanufacturinginChina2025”.
Keywords:manufacturingtransformation;outwardforeigndirectinvestment;high-qualitydevelopment;dual-circulation
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