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摘要:数字经济已成为我国向经济强国迈进的重要支柱,通过数字技术赋能文化产业新机遇、助力实现文化产业新

业态,推动文化产业高质量发展是我国现阶段奋斗的方向。基于2011—2021年我国省级空间面板数据,构建数字经

济、文化产业发展综合评价指标体系。空间计量模型回归结果表明,数字经济能够显著促进文化产业发展,且对邻

近地区会产生明显的溢出效应,但该影响结果存在区域异质性和时间滞后性。
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  我国当前正处于全面建设社会主义现代化国

家的重要时期,高质量发展是其首要任务。党的二

十大报告指出,要繁荣发展文化事业和文化产业,
坚持以人民为中心的创作导向,推出更多增强人民

精神力量的优秀作品,实施重大文化产业项目带动

战略。数字经济已经成为目前广受关注的领域,以
人工智能、5G(第5代移动通信技术)、云计算等数

字技术为基础,直接或间接地利用数据推动资源发

挥作用,促进生产力快速向前发展,被认为是推动

文化产业稳中向前发展的重要枢纽。2022年,我国

文化及相关产业实现营业收入16.5万亿元,文化产

业资产总计为31.5万亿元,比上年末增加1.8万亿

元,实现利润总额1.2万亿元。《中国数字经济发展

研究报告》显示,2022年我国数字经济规模达到

50.2万亿元,数字经济占GDP的比重达到41.5%,
相当于第二产业占国民经济的比重,数字产业和产

业数字的规模占数字经济的比重分别达到18.3%、
81.7%。加强数字中国建设和增强全民族文化自

信是政府一直努力的方向,也是我国现阶段的重要

任务,验证数字经济对文化产业发展的影响效应,
以便两者深度融合、相互促进。现对2011—2021年

我国省级数字经济、文化产业发展水平进行测度,
选取居民生活水平、对外开放程度等6个控制变量

与被解释变量文化产业发展水平、核心解释变量数

字经济发展水平建立空间计量模型,全面分析数字

经济和文化产业的作用机制,为政策建议提供支撑。

1 文献综述
有关数字经济的研究正处于高热期,研究多

集中于数字经济的内在特征和发展规律、测度数

字经济发展、数字经济驱动经济高质量发展几个

方面。大多数学者从产业数字化、数字产业化、数
字化环境等维度测算数字经济综合发展指数[1-3],
也有从新发展理念出发构建指标体系,通过Da-
gum基尼系数解析数字经济的时空演变特征[4]。
目前,我国数字经济发展水平持续上升,但这个过

程存 在 区 域 差 异 性,东 部 显 著 高 于 中 西 部 地

区[5-6];文化及相关产业随着我国经济的稳步提升

也逐渐发展起来,有关文献大多是关于文化产业

发展的机制、路径研究。文化产业高质量发展既

是促进地区经济发展的主要组成部分,也是推动

城市发展的重要源泉[7]。随着国家经济实力的提

升,数字技术的不断发展,我国各行业也呈现出竞

争中协作的新局面。文化产业竞争力水平有较大

的区域差异,总体上呈现由东高西低的态势[8]。
各文化产业突破地理局限表现出较强的集聚效

应,实现了跨区域协作趋势[9]。
随着文化、科技的深度融合,数字经济成为新

的经济增长点。数字经济及其技术延拓已经成为

我国文化产业发展的重要动力源,数字经济和创新

研发的协同发展能够促进文化产业高质量发展[10]。
有学者建立数字化基础、数字产业化、产业数字化

以及数字化环境4个维度的数字经济指标体系,研
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究3个维度对于文化产业发展的驱动影响。研究表

明,数字化基础、产业数字化和数字化环境对文化

产业发展具有促进作用,数字产业化维度存在负向

影响[11]。已有文献大多数采用熵权法、主成分分析

法计算指标权重。现采用纵横向拉开档次法计算

权重,对我国各省份数字经济、文化发展进行测度,
采用空间计量模型进行回归,并测算出其间接效

应,探究数字经济发展对邻近地区文化产业发展的

影响,得出结论和相应的政策建议。

2 指标体系的构建

2.1 数字经济评价指标体系的构建

结合2020年中国信息通信研究院发布的《中国

数字经济发展白皮书》构建数字经济综合评价指标

体系,见表1。选取我国30个省(自治区,直辖市)
(因数据缺失,未包含西藏地区和港澳台地区)
2011—2021年的空间面板数据,缺失数据采用移动

平均法、线性插值法补齐。数据来源于《中国统计

年鉴》《中国工业统计年鉴》、各年度通信业统计公

报、北京大学数字普惠金融指数。
考虑到数字经济是不断发展变化的实现过程,

因此采用时序多指标决策方法纵横向拉开档次法

确定指标权重,原理如下。

表1 数字经济综合评价指标体系

一级指标 二级指标 三级指标 单位

数字化基础

基础设施

数字网络

移动电话普及率 %
互联网宽带普及率 %
光缆线路长度 km
互联网域名数 万个

互联网宽带接入端口数 万个

网上移动支付水平 -

数字产业化

软 件 和 信

息 技 术 服

务业

通信服务

企业个数 个

企业主营业务收入 亿元

企业利润总额 亿元

通讯支出率 %
电信业务总量 亿元

产业数字化

数 字 普 惠

金融

电子商务

覆盖广度指数 -
使用深度指数 -
数字化程度指数 -
电子商务交易额 亿元

电子商务采购额 亿元

数字化治理

人才支撑

创新能力

数字应用

教育财政支出 亿元

R&D人员全时当量 人年

R&D经费支出额 万元

R&D项目数 项

有效发明专利数 件

每百人使用计算机台数 台

数字电视用户数 万户

企业拥有网站数 个

  假定有m个评价对象r1,r2,…,rm ,s个评价指

标,时间跨度为n年,将评价指标x1,x2,…,xs 按照

时间顺序t1,t2,…,tn 排列得到时间序列立体数据

表{xijk},首先对数据进行标准化非负处理,用x'ijk
表示标准化后的数据,其中城乡居民文教娱乐消费

差异为负向指标,其余均为正向指标。

正向指标:x'ijk=xijk-xmin
xmax-xmin+0.0001

(1)

负向指标:x'ijk=xmax-xijk

xmax-xmin+0.0001
(2)

式中:xmax为指标的最大值;xmin为最小值。在tk时

刻,综合评价函数为yik,其意义是评价对象ri 在tk

时刻的综合评价值,表达式为

yik =∑
s

j=1
wjx'ijk (3)

式中:s为指标数;wj 为权重。
纵横向拉开档次法的特点是要体现出各评价

对象之间的差异,这种差异可以用综合评价函数yik

的总离差平方表示,即

σ2=∑
n

k=1
∑
m

i=1
yik-y-  2=∑

n

k=1
∑
m

i=1
y2ik =

∑
n

k=1
wTHkw=wT∑

n

k=1
Hkw=wTHw (4)

式中:y- = 1n∑
n

k=1

1
m∑

n

k=1
∑
m

i=1
wjxijk  =0;w= (w1,

w2,…,ws)T;H=∑
n

k=1
Hk 为s×s阶的实对称矩阵;

Hk=ATkAk,Ak为原始数据矩阵。求解权重分为两

类,Hk 满足所有元素大于0采用最大特征值法,
Hk 不满足所有元素大于0采用非线性规划法。
2.2 文化产业评价指标体系的构建

参照《中国文化产业高质量发展指数(2022)》
构建文化产业评价指标体系,见表2。按照上文的

纵横向拉开档次法计算指标权重,并得出文化产业

综合发展指数。数据来源于《中国第三产业统计年

鉴》《中国文化文物和旅游统计年鉴》《中国文化及

相关产业统计年鉴》。

3 实证分析

3.1 变量说明

根据国内外学者关于数字经济以及文化产业

发展的相关研究[10-11],选择文化产业综合发展指数

(Cul)作为被解释变量,核心解释变量为数字经济综

合发展指数(Dig),控制变量分别为:居民生活水平

(lnPGDP),用地区人均生产总值的对数表示;对外

开放程度(Open),用货物进出口总额比地区生产总
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表2 文化产业发展评价指标体系

一级指标 二级指标 三级指标 单位

文化创新

创新基础

创新成果

规模以上文化企业法

人单位数
个

人均拥有图书馆藏量 册

城镇居民文教娱乐消

费程度
%

农村居民文教娱乐消

费程度
%

音像制品和电子出版

物数量
万盒、万张

电视节目综合人口覆

盖率
%

协调可持续

发展资源

政府支持

文物藏品数量 件、套
博物馆数量 个

城乡居民文教娱乐消

费差异
-

一般公共预算文化体

育与传媒支出
亿元

文化事业支持力度 %

对外开放

国际旅游

对外交流

入境过夜旅游人数 万人

旅游外汇收入 百万美元

对外文化交流活动参

与人员数
人

对外文化交流项目数 次

文化共享

核心创意文化

广义文化产业

博物馆参观人数 万人次

图书馆参加讲座人数 万人次

每万人拥有公共图书

馆建筑面积
m2

有线广播电视拥有率 %
图书、期刊、报纸出版

总印数
亿册、亿张

值表示;城镇化水平(Urban),用年末城镇人口比总

人口表示;人民文化水平(lnEdu),用高等学校授予

学位数的对数表示;产业结构变动水平(Str),用第

三产业增加值比地区生产总值表示;技术创新能力

(lnTech),用新产品开发经费支出额取对数表示。
3.2 基准模型回归

根据经纬度数据构建经济距离空间权重矩阵

W ,数据采用人均地区生产总值。然后进行全局莫

兰检验发现文化产业发展水平、数字经济发展水平

的所有莫兰指数Moran’sI均为正值,局部莫兰检

验表明文化产业发展水平、数字经济发展水平均具

有较强的空间依赖性,说明可以建立空间计量

模型[12]。
根据Elhorst[13]的方法,对空间计量模型进行

各种检验来选择最优模型,首先进行最小二乘估

计,利用回归残差值进行拉格朗日乘数(LM)检验,
进一步做稳健的拉格朗日乘数(RobustLM)检验,
结果显示LM检验统计量在1%水平上显著,说明

空间自相关,空间误差和空间滞后效应均通过检

验,适合采用空间杜宾模型,然后进行似然比(LR)
检验,先检验空间杜宾模型能否进一步退化为空间

滞后或空间误差模型,结果在1%水平上显著,表明

选择空间杜宾模型是合适且稳健的,沃尔德检验

(Wald)再次说明使用空间杜宾模型最优。最后豪

斯曼(Hausman)检验结果表明选择固定效应,根据

似然比检验及拟合优度最终选择时间固定效应[13],
回归结果见表3,表达式为

Culit =α+ρWCulit+δ1Digit+
θ1WDigit+δ2Xit+θ2WXit+ηt+εit (5)

式中:W 为空间权重矩阵;X 为6个控制变量的集

合;ρ为Cul的空间自相关系数;δ1、δ2 为解释变量

以及控制变量的回归估计系数;θ1、θ2为解释变量以

及控制变量的空间回归系数;η、ε分别表示时间固

定效应系数和随机扰动项;α为常数项。
基准回归结果显示数字经济发展对文化产业

发展水平有明显的促进作用,控制其他变量不变,
数字经济发展水平提高1个单位,文化产业发展水

平相应增长0.442个单位且在1%的水平上显著。
控制变量中对外开放程度、产业结构变动水平对文

化产业发展的影响不显著;城镇化水平、人民文化

水平的回归系数在1%水平上显著,说明这两者可

以刺激文化产业向前发展,而居民生活水平、技术

创新能力的系数却显著为负,说明其发展会抑制文

化产业的发展。数字经济发展水平、人民文化水平

的间接效应系数分别为0.670、0.212,在1%的水平

上显著,表明数字经济及人民文化程度的提高对邻

近省份的文化产业发展具有明显的促进效果,而对

表3 模型回归结果

变量 回归结果 直接效应 间接效应 总效应

Dig
0.442***
(9.35)

0.462***
(9.38)

0.670***
(4.13)

1.132***
(4.13)

lnPGDP
-0.019**
(-2.34)

-0.02***
(-2.71)

-0.002
(-0.04)

-0.021
(-0.44)

Open
0.005
(0.35)

0.003
(0.18)

-0.114*
(-1.71)

-0.111
(-1.46)

Urban
0.308***
(6.24)

0.304***
(5.56)

-0.256
(-1.15)

0.048
(0.19)

lnEdu
0.052***
(7.26)

0.058***
(6.68)

0.212***
(5.42)

0.27***
(6.08)

Str
0.023
(0.46)

0.018
(0.34)

-0.086
(-0.57)

-0.068
(-0.44)

lnTech
-0.028***
(-4.51)

-0.03***
(-4.2)

-0.092***
(-4.47)

-0.122***
(-4.98)

拟合优度 0.6939
样本量 330

 注:***、**、*分别表示在1%、5%、10%水平上显著;括号内为

z值。
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外开放程度、技术创新能力的间接效应系数显著为

负,政府的一些政策措施会间接影响本地区居民对

文化的追求,也会提高文化产业区域间的竞争意

识,从而阻碍邻近地区文化产业的发展。可见核心

解释变量、控制变量均在一定程度上影响了文化

产业。
3.3 异质性分析

数字经济作为我国经济稳中向前的主要推动

力,其对文化产业主体的异质性影响一直倍受重

视。以国家大数据综合试验地区为分组依据,试点

地区包括北京、天津、河北、上海、广东、河南、贵州、
重庆、辽宁、内蒙古,其余地区作为非试点地区进行

回归,考察在政策强度不同的情况下,数字经济对

地区文化产业发展作用强度的差别,检验结果见

表4。
回归结果显示,数字经济对试点地区的文化产

业发展水平有显著的促进作用,但对于非试点地区

影响不大,试点地区除了城镇化水平这一控制变量

对于文化产业发展影响不显著以外,其余变量均在

1%水平上显著,而试点地区数字经济空间外溢效

应不显著,说明试点地区数字经济水平的提高未影

响其他试点地区文化产业的发展。非试点地区的

数字经济发展水平直接效应系数显著低于试点地

区,但非试点地区数字经济发展水平的提高会对其

他非试点地区文化产业发展产生正向影响,人民文

化水平的直接效应系数显著为正,间接效应系数显

著为负,说明随着当地人民文化水平的提高,本地文

表4 异质性检验结果

变量
试点地区 非试点地区

直接效应 间接效应 直接效应 间接效应

Dig
0.435***
(4.59)

0.136
(0.75)

0.129
(1.31)

0.082***
(2.59)

lnPGDP
0.136***
(5.04)

0.205***
(4.33)

-0.014
(-1.54)

-0.008
(-0.59)

Open
0.069***
(2.75)

-0.010
(-0.21)

-0.022
(-0.56)

0.013
(0.6)

Urban
0.120
(1.21)

-0.496***
(-2.67)

0.466***
(5.92)

0.056
(0.75)

lnEdu
0.128***
(4.25)

-0.030
(-0.84)

0.059***
(3.27)

-0.046**
(-2.38)

Str
-0.251***
(-4.30)

-0.158*
(-1.49)

0.481***
(5.22)

-0.019
(-0.25)

lnTech
-0.089***
(-4.28)

-0.030
(-1.26)

-0.001
(-0.05)

-0.001
(-0.08)

拟合优度 0.6855 0.7451
样本量 110 220

 注:***、**、*分别表示在1%、5%、10%水平上显著;括号内为

z值。

化产业水平显著提升,从而抑制邻近地区文化产业

的发展。政策强度不同,数字经济发展程度呈现出

差异性,从而影响文化产业发展水平的提升。

3.4 稳健性检验

为保证结果的稳健性,参考魏丽莉和侯宇

琦[14]、曾鑫峰和黄海燕[15]的做法,从3个角度检验

模型稳健性:替换权重矩阵,采用邻接空间权重矩

阵W1、地理距离空间权重矩阵W2 来回归;删除敏

感年份,采用2011—2019年的数据进行回归;由于

数字经济与文化产业发展可能存在内生性问题,数
字经济发展与影响作用可能存在一定的时滞效应,
因此将除被解释变量文化产业发展水平以外的所

有变量做一阶滞后处理,以此考察模型是否依然稳

健,结果见表5。
替换权重矩阵后,数字经济的发展均在1%的显

著性水平上推动了文化产业的发展,城镇化水平、人
民文化水平、技术创新能力在3种权重矩阵下的回归

系数和基准回归方向一致;2011—2019年数字经济

发展水平的回归系数比2011—2021年高0.0429,说
明新冠肺炎疫情对于数字经济助力文化产业产生了

一定的负向影响,控制变量亦是如此;内生性检验结

果与表3结果相符,产业结构变动水平的一阶滞后项

在10%的水平上显著为负,而基准回归结果却显示

其对文化产业发展没有影响且为正,这说明基准回归

模型高估了产业结构变动水平对于文化产业发展水

平的调节作用。综上,模型稳健。

表5 稳健性检验结果

变量
替换权重矩阵 删除年份 一阶滞后

W1 W2 2011—2019年 Cul

Dig
0.507***
(8.91)

0.493***
(10.41)

0.485***
(8.55)

0.393***
(3.63)

lnPGDP
-0.022**
(-2.40)

-0.013
(-1.34)

-0.02**
(-2.41)

-0.001
(-0.10)

Open
0.018
(0.95)

-0.008
(-0.47)

0.007
(0.42)

0.031
(0.82)

Urban
0.414***
(7.24)

0.260***
(4.47)

0.356***
(6.64)

0.220*
(1.70)

lnEdu
0.059***
(5.82)

0.035***
(3.12)

0.059***
(7.21)

0.044*
(1.86)

Str
-0.219***
(-3.93)

-0.152***
(-3.03)

0.011
(0.20)

-0.228*
(-1.89)

lnTech
-0.040***
(-5.07)

-0.024***
(-2.94)

-0.033***
(-4.76)

-0.028*
(-1.77)

拟合优度 0.6573 0.6075 0.7344 0.3434
样本量 330 330 270 330

 注:***、**、*分别表示在1%、5%、10%水平上显著;括号内为

z值。
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4 结论及建议
基于2011—2021年我国省级数据,考察数字经

济发展与文化产业发展之间的关系,得出以下结

论:①数字经济发展对文化产业发展具有明显的正

向促进作用,数字经济发展水平、人民文化水平的

提高会加速邻近省份文化产业发展;②城镇化水

平、人民文化水平的提高可以有效刺激文化产业发

展,居民生活水平、技术创新能力对文化产业发展

具有负向影响;③数字经济对文化产业发展有明显

的区域异质性。
基于以上结论,得出以下政策建议:①丰富群

众文化生活,健全现代公共文化服务体系。在基层

农村、城镇地区建设公共图书馆、体育馆、互联网服

务网点并提升服务水平,传播好我国优秀传统文

化。②加快发展数字技术,创新文化产业格局。利

用大数据、人工智能等数字技术对文化产业的产品

输出、传播以及最终消费进行精准预判,有效提升

文化产业经济效益。③深化跨区域协作机制,推动

产业经济发展。出台政策避免地区间恶性竞争而

导致资源浪费与经济损失,以区域合作推进文化产

业合作,实现我国各区域协调发展。
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ResearchontheDrivingImpactofDigitalEconomyontheDevelopmentofCulturalIndustry
LANXiaoyun1,HAODongming2

(1.SchoolofStatistics,Xi’anUniversityofFinanceandEconomics,Xi’an710100,China;
2.SchoolofMarxism,Xi’anUniversityofFinanceandEconomics,Xi’an710100,China)

Abstract:Thedigitaleconomyhasbecomeanimportantpillartomovetowardsaneconomicpower.Thedirectionofourcountry'scurrent
struggleisusingdigitaltechnologytoempowertheculturalindustrywithnewopportunities,realizingnewformatsoftheculturalindustry,and
promotingthehigh-qualitydevelopmentoftheculturalindustry.BasedonthespatialpaneldataofChina’sprovinciallevelfrom2011to2021,
acomprehensiveevaluationindexsystemforthedevelopmentofthedigitaleconomyandculturalindustrywasconstructed.Theregression
resultsofthespatialeconometricmodelshowthatthedigitaleconomycansignificantlypromotethedevelopmentoftheculturalindustryandwill
haveobviousspillovereffectsonneighboringareas.However,theimpactresultshaveregionalheterogeneityandtimelag.
Keywords:digitaleconomy;culturalindustry;verticalandhorizontalgradingmethod;regionaldifferences
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