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数字金融对资源型城市经济增长的影响
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摘要:构建固定效应模型及中介效应模型分析2011—2020年数字金融对中国资源型城市经济增长的影响及作用路

径,并从地理位置和经济发展水平两个角度进行异质性分析。研究表明:数字金融显著促进资源型城市经济增长;

刺激居民消费是数字金融促进资源型城市经济增长的重要渠道;数字金融对资源型城市经济增长存在地理位置及

经济发达异质性。最后,为资源型城市在转型关键期恰当运用数字金融工具推动经济持续发展提供政策建议。
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  自然资源是社会生产发展和人类财富积累的

重要源泉。随着工业革命的到来,资源型城市在全

球范围内大规模出现,在其长期发展过程中形成独

特的产业结构和经济体系。中国资源型城市数量

众多,分布广泛,所有城市都经历从乡村到城市的

经济发展模式。由《全国资源型城市可持续发展规

划(2013—2020年)》可知:资源型城市在新中国成

立以来累计生产原煤529亿t、铁矿石58亿t。“一
五”计划时期,国家重点建设项目中有近50%布局

在资源型城市。资源型城市为国家经济建设发展

提供物质基础支持,推进新型城镇化建设,提供就

业机会,为建立我国独立完整的现代工业体系、促
进国民经济发展作出巨大贡献[1]。但由于资源型城

市后备资源不足、产业结构单一、整体技术落后等

问题诸多,粗放型经济模式导致其综合竞争力相对

较弱。
自2005年联合国首次提出“普惠金融”以来,各

国致力于推动数字金融相关服务的发展。随着数

字化与信息化融合发展,2015年底,政府发布了《推
进普惠金融发展规划(2016—2020年)》,表示中国

正在大力发展数字经济,全力建设“数字中国”。数

字信息化将传统金融转变为数字金融,为金融数字

化创造必要条件。与传统金融相比,数字金融是一

种结合互联网信息技术,运用大数据、区块链、人工

智能等数字技术的金融发展方式。数字金融在用

户体验和服务精准度方面优势明显,大大降低金融

交易成本,便捷的支付方式提高了金融服务效率,

金融服务覆盖范围扩大。此外,数字金融不受地理

位置限制,即使在西部偏远地区也能发挥其独特作

用,因此,数字普惠金融在带动区域经济发展方面

存在明显优势。然而,资源型城市依靠经济结构单

一的产业结构发展极不稳定,城市经济发展韧性较

弱,因此,挖掘城市发展潜力、寻求经济增长新动

能、培育城市新兴产业迫在眉睫。《中华人民共和

国国民经济和社会发展第十四个五年规划和2035
年远景目标纲要》提出推动资源型地区可持续发展

示范区和转型创新试验区建设[2],同时明确指出要

加快传统基础设施数字化改造,推动设备更新和技

术改造,数字普惠金融的推广是有效途径之一。
已有的国内外文献中关于数字金融的研究大

多集中在数字金融兴起与产业结构转型[3-5]、经济高

质量发展[6-8]、社会就业[9-11]、创新能力[12-14]、全要素

生产率[15-17]之间的关系。苍玉权和赵洪宸[5]发现,
数字金融发展能显著推动本地和周边地区产业结

构合理化;王仁祥等[8]从金融功能角度证明了数

字金融通过提升资源配置效率和金融可得性来实

现经济高质量发展。已有文献中对数字金融的经

济增长效应也展开广泛讨论,尽管研究方法和切

入点不 同,但 普 遍 认 为 数 字 金 融 会 促 进 经 济 发

展[18-19]。然而,现有文献中尚未对资源型城市数

字金融的经济增长效应展开研究,因此,考虑到区

域特殊性,重点研究数字金融对中国资源型城市

的经济增长影响和作用路径,并就研究结论提出

可行性建议。
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1 文献综述与机理分析

1.1 文献综述

现有文献中对于资源型城市经济发展的研究

集中在4个方面:一是资源型城市转型评价指标体

系建立。宫本敬[20]基于大数据发展背景,构建一套

包含众多指标层次化的、多维度化的和系统化的生

态环境量化评价指标体系,宋小燕等[21]构建煤炭开

发利用效率评价指标体系;赵奥[22]构建了资源型城

市绿色转型创新发展水平评价体系,突出强调创新

要素在绿色转型中的重要性。二是基于资源型城

市经济转型与高质量发展主题的探究。李昊远[23]

从定性角度分析了资源型城市经济转型与社会意

识形态之间的关系,认为资源型城市经济转型有利

于整合各项社会要素力量,带动城市建设中的相关

事业发展,对社会意识形态能够产生一定的促进作

用;王家明和丁浩[24]基于全国126个资源型城市,
构建综合指数模型与DEA-Malmquist模型,测度了

资源型城市环境规制强度与经济高质量发展间的

关系。三是资源型城市产业结构升级的实证研究。
郭艺等[25]、段鑫和陈亮[26]、宋洋[27]从区域一体化、
经济高质量发展、土地利用效率等多角度研究其与

资源型城市产业结构升级的关系。四是从可持续

发展背景切入,研究资源型城市碳排放和污染减排

效应。周宏浩和谷国锋[28]使用双重差分倾向匹配

得分方法(propensityscorematching-differencein
difference,PSM-DID)方法和双向固定效应模型评

估可持续发展规划对资源型城市环境污染的影响;
张艳等[29]基于2003—2018年我国285个城市的面

板数据,研究可持续发展政策对资源型城市碳排放

强度的影响和作用路径。
与现有文献相比,本文中对数字金融在资源型

城市发挥的经济增长效应研究存在如下创新点:一
是丰富了资源型城市经济增长的理论研究,已有文

献中关于数字金融对资源型城市的贡献主要集中

可持续发展和产业结构转型升级两方面的实证分

析[30-31],尚未有文献分析其经济增长效应。二是采

用108个资源型城市的面板数据,不仅从整体视角,
而且考虑了数字金融覆盖广度、使用深度和数字化

程度3个细分维度对资源型城市经济增长的影响,
并从地理位置和经济发达水平两个层面验证了资

源型城市的数字金融发展在不同区域及不同经济

水平的经济增长效应异质性。三是从居民消费角

度,探究数字金融促进资源型城市经济增长的作用

路径,为资源型城市在转型关键期恰当运用数字金

融工具推动经济发展提供理论参考,并从多个角度

提供具有可行性的政策建议。

1.2 机理分析

1.2.1 数字金融对经济增长的直接影响

国家金融结构对经济发展至关重要,金融结构

迭代更新是经济发展的主要内容,并且金融结构提

升能有效提高经济发展效率。金融发展通过金融

资产的形式直接增加储蓄,从而促进资本形成与经

济增长。同时,金融市场通过提高资金使用效率来

优化资本配置效率,以资本积累的形式进一步促进

经济增长[32]。数字金融作为一种新型金融服务模

式,将普惠金融与数字科技相融合,为社会不同群

体提供便捷有效服务的金融体系。数字金融服务

能够渗透到农业生产、流通和消费等环节,为平衡

发展提供有力保障,由此产生的金融场景和金融服

务平台能有效减少金融机构内部信息不对称,降低

提供服务获取成本和风险,实现金融资源高效利

用。一方面,数字金融通过满足不同群体的金融需

求,为服务不足的企业、社区和地区提供超前消费

的资金支持,带动居民消费,从而促进经济增长;另
一方面,金融帮助中小创新型企业有效克服融资

难、融资贵等困难,激发民营经济生产活力,刺激当

地经济增长。然而,数字金融在资源型城市经济发

展过程中是否发挥同样正向作用尚有待考察。基

于此,提出如下研究假设:

H1:数字金融显著促进资源型城市经济增长。

1.2.2 数字金融对经济增长的间接影响

在中国经济下行压力较大的情况下,消费作为

稳定经济、保障民生的重要渠道,在中国政府中发

挥重要作用。数字金融通过提供便捷移动支付等

方式,提高居民消费效率。与此同时,网上购物也

离不开数字金融技术的支持,网络浏览使居民消费

行为更具随机性,消费时间成本有效降低,居民自

发购买次数显著增加,但是居民消费往往受到流动

性约束,即由于资金不足导致居民难以实现消费行

为,贷款服务无法及时得到满足;相反,数字普惠金

融正是通过提供消费信贷产品有效提高消费贷款

可得性,极大满足了居民提前消费的愿望。金融创

新产品作为跨时期配置资源工具,有助于缓解居民

消费的流动性约束,实现居民消费效用最大化。随

着数字金融普及率逐渐上升,居民逐渐养成使用消

费信贷的习惯,对未来消费贷款可得性预期显著提

高。总之,数字金融通过满足提前消费欲望来刺激

居民消费,是促进经济增长的重要手段,也是新焦
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点。然而,居民消费水平能成为数字金融促进资源

型城市经济增长的路径以及实际经济数据是否能

够验证这种作用渠道,还需要进一步的实证分析。
因此,提出如下研究假设:

H2:数字金融通过提高居民消费水平对资源型

城市经济增长产生正向影响。

2 研究设计与变量选取

2.1 模型设计

重点考察数字金融对资源型城市经济增长的

影响和作用路径,选取108个资源型城市的面板数

据(2011—2020年)构建如下基准模型:

lngdpit =β0+β1indexit+βcXit+μi+λt+εit

(1)
式中:i、t分别为城市和年份;lngdpit为被解释变

量,地区生产总值取对数;indexit为核心解释变量,
表示第t时期城市i的数字金融发展水平;Xit 为一

系列控制变量,包括政府干预、城镇化、对外开放和

人力资本的发展程度;β0 为常数项;β1、βc 为回归系

数;μi为城市个体固定效应;λt为时间效应;εit 为随

机扰动项。
如前所述,数字金融通过刺激居民消费带动地

区经济增长。为证实该作用路径,使用中介效应模

型检验居民消费水平是否影响数字金融与资源型

城市经济增长关系的中介变量。具体步骤如下:首
先检验 式(1)中 核 心 解 释 变 量indexit 对 因 变 量

lngdpit的总效应,如果β1 显著,则表明可能存在中

介作用;然后用Sobel法检验式(2)中系数φ1 和

式(3)中系数τ2 的显著性,判断是否存在中介效应,
中介效应模型设为

Consumeit =φ0+φ1indexit+φcXit+μit+εit

(2)

lngdpit =τ0+τ1indexit+
τ2Consumeit+τcXit+μi+εit (3)

式中:i、t分别为城市和年份;Consumeit为城市居民

消费水平;φ0、τ0 为常数项;φ1、φc、τ1、τ2、τc 为回归

系数。

2.2 变量与数据说明

1)核心解释变量。实证使用的数字金融指数

是北京大学为反映数字普惠金融发展情况而创建

的。该指数由北京大学数字金融研究所、上海大学

金融研究所、蚂蚁金服集团等联合研究小组根据蚂

蚁金服数字普惠金融交易账户大数据编制而成,具
有较高研究价值。本文选取地市级数字金融总指

数及3个细分维度(覆盖广度、使用深度、数字化水

平)的数据,所有指标均除以100。

2)被解释变量。使用地区生产总值对数值来

衡量资源型城市经济增长情况。

3)中介变量。采用资源型城市的社会消费品

零售总额反映国民消费水平。

4)控制变量。选择对外开放水平、城镇化水

平、政府干预程度和人力资本水平作为控制变量。
变量定义见表1。

考虑 数 据 可 得 性,选 取 2011—2020 年 中 国

108个资源型城市的面板数据,并采用均值插值法

处理缺失值。数据来源于北京大学数字金融研究

中心公布资料、国家统计局、各地市统计年鉴和统

计公报、中经网。变量描述性统计见表2。
表3为对资源型城市在2011年、2020年的统

计数据进行初步调查的结果,展示了资源型城市数

字金融总指数及其3个细分维度指数在2011年和

2020年的均值差异。
综合指数表明,该数值从2011年的46.54显著

上升至2020年的246.96,年均增长率为20.37%。
这10年间资源型城市总指数值发生巨大增幅,表明

资源型城市数字金融在过去10年发展迅速。全样

本期内,资源型城市数字金融发展呈上升趋势,但数

表1 变量定义

变量类型 变量名称 变量符号 变量定义

被解释变量 经济增长水平 gdp 地区生产总值的对数

核心解释变量

数字金融 index 数字金融指数/100
覆盖广度 coverage_breadth 覆盖广度指数/100
使用深度 usage_depth 使用深度指数/100

数字化程度 digitization_level 数字化程度指数/100

控制变量

对外开放度 open 进出口总额/地区生产总值

城市化水平 urban 城镇常住人口/总常住人口

政府干预程度 govern 一般预算支出/地区 GDP
人力资本水平 human 地区教育支出/财政预算内支出

中介变量 居民消费水平 consume 对数社会消费品零售总额
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表2 变量描述性统计

变量 观测值 均值 标准差 最小值 最大值

log_gdp 1080 6.649 0.352 5.632 7.609
index_aggregate 1080 1.670 0.655 0.213 2.955
coverage_breadth 1080 1.565 0.637 0.051 2.908
usage_depth 1080 1.622 0.673 0.125 2.947

digitization_level 1080 2.107 0.801 0.036 4.379
open 1080 0.076 0.100 0.000 1.214
urban 1080 0.524 0.135 0.000 0.954

government 1080 0.182 0.092 0.000 0.644
human 1080 0.176 0.061 0.007 0.926
consume 1080 6.378 0.466 4.528 7.998

表3 2011年、2020年不同地区资源型城市数字金融发展情况

指标 年份 东部 中西部 全区域

总指数
2011 49.48 46.47 46.54
2020 251.49 247.07 246.96

覆盖程度
2011 48.39 43.53 43.42
2020 246.26 242.21 242.04

使用深度
2011 50.23 47.65 47.91
2020 240.16 234.28 234.14

数字化程度
2011 51.71 54.03 54.39
2020 289.34 286.38 286.53

字金融发展存在区域异质性,东部地区数字金融总

指数年均增长率(19.80%)略低于中西部地区的年

均增长率(20.40%),一定程度上体现了数字金融

在中西部的发展潜力。
观察细分维度指标,数字金融覆盖广度、使用

深度和数字化水平在研究期内均呈上升趋势,对应

平均值分别从43.42上升到242.04、47.91上升到

234.14和54.39上升到286.53。覆盖广度和使用

深度城市差异基本一致,但东部城市发展程度最高,
中西部城市发展程度最低。相比之下,数字化水平城

市差异较大,部分中西部城市发展赶超东部。例如,

2011年亳州市和承德市数字化水平指数分别为

23.42和40.76,而到2020年,亳州市(298.47)数字化

水平赶超承德市(291.67),这体现近年来数字金融为

起点落后的城市创造明显倾斜,同时也说明数字化水

平的提高是数字金融发展趋同的必要条件。因此,分
析资源型城市数字金融不同维度的发展,有利于探索

数字金融对经济发展的影响。

3 实证结果分析

3.1 基本回归结果

根据豪斯曼检验结果(检验值为19.926,P 为

0.003,强烈拒绝原假设),采用固定效应模型检验

数字金融对资源型城市经济增长的影响。表4列示

了基准回归结果。列(1)和列(2)通过使用普通最

小二乘法探究数字金融对资源型城市经济增长的

线性影响,可以发现,数字金融回归系数估计值在

1%检验水准下显著为正,说明其对资源型城市经

济增长存在正向影响。由于不同资源型城市以及

不同年份下的数字金融服务和经济发展水平存在

差异,进一步构建固定效应模型。从列(3)可以看

出,加入控制变量后,总指数回归系数仍通过显著

性检验,说明保持其他条件不变,数字金融总指数

增加100单位可使地区生产总值提高38%,即数字

金融服务可显著促进资源型城市经济增长。
控制变量方面,城镇化水平回归系数为正,且

大部分通过10%显著性检验,说明城镇化水平越

高,经济增长程度越高,具体而言,城镇化建设提速

刺激了大规模人口流动与城市发展融合,农村劳动

力流入城市带来现代化建设新活力,从而带动城市

经济增长。然而可以发现,人力资本水平系数显著

为负,这意味着教育经费投入对经济增长无法产生

积极影响。实际上,在改革开放初期,人力资本水

平对经济增长的促进作用仍较为突出,然而,在创

新驱动发展新常态下,人力资本不再发挥决定性作

用,新时期发展应该寻求经济增长新动力。在政府

干预和对外开放方面,回归系数均显著为负。一方

面说明当前政府支出对于中国经济增长的拉动作

用逐渐减弱,证实应该充分发挥市场在资源配置中

的决定性作用;另一方面也说明开拓国际市场业务

已经不是经济发展重点,国家在加强对外开放的同

时,更应该侧重加强国内市场供给侧改革,提高企

业竞争力和创新能力,在国内市场寻找更多发展

机会。
数字金融是一个综合概念,接下来分析3个细

分维度对资源型城市经济增长的影响。结果见表4
列(4)、列(5)和列(6),分别为数字金融覆盖广度、
使用深度和数字化水平。结果表明,覆盖广度、使
用深度和数字化水平的提升对资源型城市经济增

长均有显著正向影响,影响程度(即回归系数)分别

为0.503、0.110和0.027。其中,覆盖广度的促进

效应最高,其次是使用深度,而数字化水平最低。
分析其中的原因发现,数字金融覆盖广度强调的是

提供充足且全面的数字金融服务,说明增加数字金

融服务覆盖具有积极作用,这对政府部门扩大数字

金融服务覆盖范围及优化金融基础设施建设具有

启示意义。使用深度衡量数字金融服务的实际使

用情况,其内涵是对数字金融服务不同层次的有效

需求。正向影响表明丰富的金融工具和产品可有

效满足相应需求并拉动城市经济增长,而有效需求
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表4 基准模型回归结果

变量
(1) (2) (3) (4) (5) (6)

log_gdp log_gdp log_gdp log_gdp log_gdp log_gdp

index_aggregate
0.124***

(0.004)
0.470***

(0.052)
0.380***

(0.049)

coverage_breadth
0.503***

(0.050)

usage_depth
0.110***

(0.035)

digitization_level
0.027*

(0.014)

open
-0.235***

(0.080)
-0.224***

(0.078)
-0.250***

(0.082)
-0.256***

(0.082)

urban
0.119*

(0.069)
0.014
(0.069)

0.201***

(0.071)
0.178**

(0.071)

government
-0.638***

(0.059)
-0.617***

(0.058)
-0.688***

(0.060)
-0.694***

(0.060)

human
-0.509***

(0.094)
-0.557***

(0.092)
-0.536***

(0.097)
-0.560***

(0.097)
时间固定效应 No Yes Yes Yes Yes Yes
城市固定效应 No Yes Yes Yes Yes Yes

观测值 1080 1080 1080 1080 1080 1080
R2 0.469 0.508 0.566 0.584 0.544 0.541

 注:*、**、***分别代表在0.1、0.05、0.01检验水准下显著;括号内为标准误差。

与金融知识的识别密切相关,这凸显了普及金融知

识对于增进金融服务需求的重要性。数字化水平

体现金融服务便捷性、低成本性和可信性,这就要

求地方政府加快金融基础设施信息化,积极普及数

字金融,鼓励金融机构为社会各阶层提供实惠服

务,让弱势群体也有机会享受数字金融带来的福

利。综上所述,数字金融显著促进资源型城市经济

增长,验证假设H1。

3.2 中介效应分析

互联网技术推动数字金融发展,提高金融服务

效率,有效缓解居民流动性约束,提高了居民消费

可能性。以下采用中介效应模型检验居民消费水

平是否是数字金融促进资源型城市经济增长的路

径,结果见表5。列(1)单独验证资源型城市数字金

融对居民消费水平的影响,其结果显示,数字金融

对居民消费水平的影响系数为0.131,表明数字金

融可显著促进居民消费。列(2)中数字普惠金融回

归系数为0.380,表明数字金融发展能促进资源型

城市经济增长。列(3)则将数字金融与居民消费水

平放入同一个模型中考察,回归系数分别为0.301
和0.601,且均通过1%显著性检验,说明数字金融

与居民消费水平均对资源型城市经济增长有积极

促进作用。与此同时,数字金融的系数从第(2)列
的0.380明显下降到0.301,说明居民消费水平在

数字金融促进经济增长中存在部分中介效应。最后

表5 中介效应模型检验结果

变量
(1) (2) (3)

consume log_gdp log_gdp

index_aggregate
0.131***

(0.032)
0.380***

(0.049)
0.301***

(0.046)

consume
0.601***

(0.045)
控制变量 Yes Yes Yes

时间固定效应 Yes Yes Yes
城市固定效应 Yes Yes Yes

观测值 1080 1080 1080
R2 0.876 0.566 0.633

 注:***代表在0.01检验水准下显著;括号内为标准误差。

采用Sobel检验来确定中介效应的显著性。结果表

明,检验统计值为9.496,在1%检验水准下显著,表
明居民消费水平中介作用明显,中介效应占总效应

的15.993%。至此,假设H2也被证实。

3.3 异质性分析

为加深对数字金融与资源型城市经济增长关

系的理解,本节进一步探讨数字金融对资源型城市

经济增长的异质性。
表6给出了数字金融对资源型城市经济增长影

响在地理位置和经济发展水平两方面的异质性结

果。考虑资源禀赋和发展阶段差异,数字金融对城

市经济发展的贡献在区域分布上表现出显著异质

性。表6列(1)和列(2)显示中西部地区和东部地区

资源型城市的回归结果。从回归系数大小来看,与
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表6 异质性分析结果

变量
(1) (2) (3) (4)

中西部 东部 发达 欠发达

index_aggregate
0.122***

(0.006)
0.148***

(0.014)
0.105***

(0.007)
0.123***

(0.009)

常数项
6.494***

(0.044)
7.015***

(0.071)
6.950***

(0.056)
6.161***

(0.051)
控制变量 Yes Yes Yes Yes
观测值 880 200 540 540
R2 0.546 0.671 0.524 0.598

 注:***代表在0.01检验水准下显著;括号内为标准误差。

中西部城市相比,数字金融对东部资源型城市经济

增长的积极作用更强,是由于经济发展不均衡,我
国不同区域通信网络建设存在较大差异,东部地区

在现代信息通信网络领域具有相对优势,有助于数

字金融技术发展;然后将样本分为经济发达城市

(高于中位数)和经济欠发达城市(低于中位数)两
组,估计结果见表6列(3)和列(4)。发达城市和欠

发达城市的系数分别为0.105和0.123,表明资源

型城市经济发展水平越低,数字金融边际效用越

大。结果解释是:数字金融发展可弥补传统金融服

务不足,缓解金融排斥,使经济较不发达城市居民

享受数字金融服务的红利而促进消费行为,从而更

大程度促进较落后城市经济增长。

4 结论与建议

当金融体系稳定时,金融体系和经济生态之间

可以建立良性有效的双向互动关系。数字金融作

为新型金融发展模式的代表,通过建设地区数字经

济,对实现资源型城市经济快速发展具有助推作

用。收集了中国108个资源型城市2011—2020年

的面板数据,通过固定效应模型、中介效应分析和

异质性分析的多维实证,得到如下研究结论:

1)数字金融对资源型城市经济发展的影响系

数为正,并且统计上显著,说明数字金融可有效促

进资源型城市经济增长。从细分维度来看,数字金

融覆盖广度、使用深度和数字化水平都可显著正向

促进资源型城市经济增长,并且从作用强度大小来

看,覆盖广度促进作用最大,使用深度次之,数字化

水平较不明显。

2)以居民消费水平为中介变量的Sobel检验结

果显著,验证了其中介效应的存在,说明提升居民

消费水平是资源型城市数字金融发展助推地区经

济增长的一个重要渠道。

3)数字金融的经济增长效应不仅在地理位置

上存在显著差异,对于不同经济水平的城市也存在

异质性。数字金融对地处东部的资源型城市经济

增长的积极作用比中西部更强,并且相比于经济发

展状况较好的资源型城市,数字金融对欠发达城市

的经济增长边际效用更加明显。
结合研究结论,为资源型城市在转型关键期恰

当运用数字金融工具推动经济发展提出以下建议:

1)地方政府应该积极采取措施,在资源型城市

引进大数据、云计算、区块链、人工智能等先进技

术,助力数字金融持续发展。具体而言,政府可以

加大对信息技术基础设施的投资,提供稳定的网络

和数据中心支持,为数字金融技术发展提供良好外

部环境。同时,鼓励金融机构加大数字金融服务投

入,扩大金融科技覆盖范围,推动数字技术与传统

金融业务深度融合,挖掘数字普惠金融新功能。

2)实施动态差异化的激励措施,提高数字金融

在资源型城市的普及率和可及性。针对不同资源

型城市的特点和需求,提供相应的支持和激励措

施,如税收优惠、贷款担保、创业支持等,来吸引金

融机构和科技企业在欠发达资源型城市开展数字

金融业务。政府可通过推广数字金融知识和技能

培训来提升资源型城市居民对数字金融的认知和

使用能力,从而提高数字金融在资源型城市的普及

率和可及性,有效缓解资源型城市区域发展不平

衡,并帮助弱势群体解决资金困难,实现数字金融

对包容性和可持续发展。

3)提高居民消费信心和能力,鼓励数字金融机构

推出更高效的金融产品和服务。数字金融通过刺激

居民消费为区域经济发展带来内生动力,政府可以通

过推动社会保障体系建设,提供基本的社会保障,来
增强居民的消费信心和能力。同时,鼓励数字金融机

构创造性发展,推出符合资源型城市需求的金融产

品,提供更快捷、便利的消费体验,提高居民对数字金

融的接受度和使用意愿,以此激发居民的消费活力。
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TheImpactofDigitalFinanceontheEconomicGrowthinResource-basedCities

LIManjing
(SchoolofEconomics,HebeiGEOUniversity,Shijiazhuang050031,China)

Abstract:AfixedeffectmodelandamediationeffectmodelwerebuilttoanalyzetheimpactofdigitalfinanceonChina'sresource-basedcities’
economicgrowthfrom2011to2020anditsactionpath,andheterogeneityanalysiswasmadefromtheperspectiveofgeographicallocationand
economylevel.Resultsshowthatdigitalfinancesignificantlypromoteseconomicgrowthinresource-basedcities.Stimulatingresidents’con-
sumeisanimportantchannelfordigitalfinancetopromoteeconomicgrowthinresource-basedcities.Digitalfinancehasheterogeneityingeo-
graphicallocationandeconomicdevelopmentfortheeconomicgrowthofresource-basedcities.Finally,policyrecommendationsforresource-
basedcitiestoappropriatelyutilizedigitalfinancetoolstopromotesustainableeconomicdevelopmentduringthecriticalperiodoftransformation
hadbeenprovided.
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