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摘要:国内电力市场改革建设长期面临着发电主体市场力问题,现有的市场力管控方法未在国内电力法律框架下构

建,合规性存疑.为此,借鉴美国电力市场管控经验,基于«中华人民共和国反垄断法»中滥用市场支配地位等相关

条例,在法律框架内搭建“相关市场界定Ｇ市场支配地位识别Ｇ滥用市场支配地位行为”的市场力管控思路,提出中长

期市场和现货市场的市场力管控方案.最后对国内电力市场力风险管控提出短期和长期的建议.
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　　自２０１５年国务院９号文[１]发布以来,第一批现

货试点大多现已进入不间断试运行.由于电力生

产的自然垄断特性、电力市场需求侧缺乏弹性和市

场结构及运行机制设计存在缺陷等问题,部分机组

必然会具备利用自身优势操纵市场价格的能力.
因此,市场力风险的识别与缓解是电力现货市场体

系和市场正常运营必需的一部分.为了进行市场

力风险管控,国外成熟的电力市场通过调整发电侧

结构、增加需求侧弹性等措施,在宏观层面缓解市

场力问题.但由于国内电力行业处于“计划＋市

场”并轨的阶段,市场结构短期无法改变,故需要设

计短期适用的市场力风险识别和规制方案.
甄别市场力最简明的判据是市场力相关指标,

如剩余供给率(residualsupplyindex,RSI)指数、必
须运行率(mustrunratio,MRR)、赫芬达尔Ｇ赫希

曼指数(HerfindahlＧHirschmanindex,HHI)、最大

m 个供应商指数(TopＧm)、勒纳指数(Lerner)等指

标[２Ｇ４].国内外专家基于这些指标对市场力的管控

进行了广泛的研究.文献[５]提出了市场成员串谋

相关联行为的判据,识别默契串谋等特殊市场力行

为;文献[６]构建了实时和离线两个时间维度的市

场力动态监测体系.部分研究结合现有技术对传

统的市场力管控进行两方面的创新,一种是提出了

新的判据,如利用最优潮流(optimalpowerflow,

OPF)的灵敏度分析法[７],在出清中结合实时OPF分

析,提出新的事中市场力判据指标;另一种则是识别

手段的创新.文献[８Ｇ９]基于模糊判定理论,利用聚

类分析的手段判定发电商报价的是否串通竞标;文献

[１０]利用LSSAO回归算法进行指标筛选,并结合智

能算法SVMＧICCＧDPRP样本训练得到市场力智能识

别模型.但上述研究都脱离了法律规范实施的层面,
在电力法律体系中合规性存疑.

国内电力行业法律体系是由宪法、电力法、行
政法规等有关电力方面的法律法规构成的体系.
在电力行业的上位法层面,«中华人民共和国电力

法»和«电力监管条例»中并没有市场力管控的相关

条例;在行政法规层面,２０２０年国家发改委、国家能

源局２４５号文要求加强电力市场风险防范,建立对

售电企业、发电企业和电网企业全覆盖的市场力识

别和防范措施[１１],同年出台的２３４号文要求推进电

力交易机构进一步优化市场监管方式[１２].在市场

力风险管控的实操层面,目前电力市场相关监管机

２８



构只能凭依«中华人民共和国反垄断法»(以下简称

“«反垄断法»”)对滥用市场力行为进行管控,在其

他行业,滥用市场支配地位的纠纷案都是依据«反
垄断法»中相关条例裁定的,因此,电力市场的市场

力风险管控体系需要在«反垄断法»法律框架内

构建.
本文基于«反垄断法»中滥用市场支配地位、达

成垄断协议等相关条例,分析国内电力市场中关联

的市场力行为.然后,充分调研美国PJM 市场三寡

头供应商测试法(threepivotalsuppliertest)和加州

ISO(CAISO)关键供应商识别法[１３Ｇ１４]并系统梳理国

内试点省份市场规则中市场力检测指标、缓解和规

制市场力行为的措施[１５Ｇ１６].在此基础上,基于«反
垄断法»法律框架总结市场力管控思路,结合现阶

段试点省份的中长期和现货市场运营、交易及结算

规则,提出一套适配国内法律体系、适合现阶段的

中长期市场和现货市场的市场力风险识别与防控

方案,并对国内电力市场未来发展伴随的市场力风

险提出短期和长期的管控建议.

１　«反垄断法»在电力市场力风险管控中的

应用分析
«反垄断法»中规定了４种垄断行为,分别是滥

用市场支配地位、垄断协议、经营者集中和滥用行

政权力排除限制竞争.在电力市场中,这４种垄断

行为分别体现为滥用市场力行为、串谋、寡头垄断、
行政垄断.

１􀆰１　«反垄断法»中滥用市场力行为相关规定

«反垄断法»第十七条中禁止具有市场支配地

位的经营者从事滥用市场支配地位的行为.«反垄

断法»中所称的市场支配地位,在电力市场中也称

为具有市场力,是指经营者在相关市场内具有能够

控制商品价格、数量或者其他交易条件,使其偏离

合理竞争水平的能力,或者能够阻碍、影响其他经

营者进入相关市场能力的市场地位.
在相关市场(relevantmarket)内具有市场支配

地位、且滥用市场支配地位的经营者,才被认定为

滥用市场力.相关市场在«反垄断法»中是指经营

者在一定时期内就特定商品或者服务进行竞争的

商品范围和地域范围.在电力市场中,中长期挂

牌、容量市场、调频市场、日前和实时电能量市场等

都是相关市场的界定.

１􀆰２　«反垄断法»中串谋行为相关规定

«反垄断法»第十三条中禁止具有竞争关系的

经营者达成固定或者变更商品价格的垄断协议.

垄断协议在«反垄断法»中,是指排除、限制竞争的

协议、决定或者其他协同行为．在电力市场中,达成

垄断协议也称为串谋行为,指两个及以上的不同报

价市场主体,通过串通报价或配合报价等方式协调

其竞争关系,从而增大其共同利益的行为.
根据市场主体之间是否进行商定,可以将电力

市场的串谋行为分为两大类:一类是在商谈和约定

的条件下达成的串谋,因为市场主体的行为具有一

定的相似性,这类共同的市场行为相对容易被市场

运营机构监测到;另一类为默契串谋,属于非合作

性串谋,无需商谈和约定、仅凭共同利益为基础形

成且维持,不存在事实证据.

１􀆰３　«反垄断法»中限制寡头垄断相关规定

«反垄断法»第二十八条中阐述经营者集中具

有或者可能具有排除、限制竞争效果的,反垄断执

法机构应当作出禁止经营者集中的决定.在电力

市场中,同一利益集团的识别认定是经营者集中的

一种,通过同一投资主体关系和实际控制关系识别

来认定.
具有同一投资主体关系或具有同一实际控制

关系的多个企业,其行为具有利益一致性,应当视

为同一利益集团看待.由于电力市场中发电侧的

进入壁垒高,容易形成高度集中的寡头垄断格局,
导致发电集团默契合谋操纵市场价格更加轻松.
由于默契合谋的维持需要及时反馈和相互作用,一
旦降价投机获利,背离合谋的行为将直接在当日现

货出清价中体现,故电力现货市场比中长期市场更

容易维持默契合谋,该市场力问题尤为突出.

１􀆰４　«反垄断法»中相关监管机构合规性运营

«反垄断法»第三十二条中规定行政机关和法

律、法规授权的具有管理公共事务职能的组织不得

滥用行政权力,限定或者变相限定单位或者个人经

营、购买、使用其指定的经营者提供的商品.
在电力市场中,为维护电力市场秩序,保证电

力市场公平、规范、高效运行,运营机构的主要有以

下两大职能,一是电力市场规则制定,调度机构和

交易中心自主协商,分工承担试点规则的编制和校

对,由政府部门批准后实施.另一职能则是市场运

营,调度机构和交易中心按分工分别负责电力市场

建设、运行、管理和维护,工作应遵循以下３点:①保

证市场运营信息保密,按要求披露市场信息、保障

信息公平、对称;②规范电力市场出清计算的电网

拓扑数据管理,调整出清边界条件应遵循合规性原

则;③严格按照市场规则组织各类交易,结算阶段

３８
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允许市场主体差错反馈机制.

２　国内外电力市场的市场力风险管控方法

２􀆰１　国外电力市场的市场力风险管控方法

国外电力市场典型的市场力风险管控方法有

美国PJM 采用的三寡头供应商测试、加州ISO关键

供应商识别等方法,并对滥用市场力的市场行为采

取报价替换的手段缓解市场力.国外市场力防控

有配套的监管法律体系,并引入第三方独立的外包

监管机构,内外部机构共同监管,分工合作监管,相
互监督,避免内部监管权力的滥用.

２􀆰１􀆰１　PJM 三寡头测试法

美国PJM 电力市场针对市场主体中的发电机

组,由于网络输电容量限制造成其潜在市场力程度

较高、控制节点电价的能力较强的情况,基于反托

拉斯法 (antitrustlaw),采用了三寡头供 应 商 测

试[１７],抑制此类市场力的行使.三寡头测试法指的

是在相关市场下,去掉被测试市场主体及最大供应

量的两个供应商之后,剩余供应商的供应量是否仍

能满足市场需求,本质上是计算剩余供给率(residuＧ
alsupplyindex,RSI)指数,RSI计算公式为

RSIj ＝
∑
n

i＝１
Si－∑

２

i＝１
Si－Sj

D
(１)

式中:∑
n

i＝１
Si 为总可用供应量;∑

２

i＝１
Si 为两个最大供

应商的供应量;Sj 为被测试供应商的供应量;D 为

总需求.
相关市场的界定是反托拉斯法实施过程中一

个重要的环节,三寡头测试法中的相关市场界定也

是基于反托拉斯法中的判例法发展起来的理论.
三寡头测试法还能应用于调频市场、容量市场等相

关市场中,但供应量参数的计算不同,在不同相关

市场中,供应量分别体现为潮流缓解能力、调频能

力和机组容量.
以常用的日前能量相关市场为例,三寡头测试

法根据发电厂商是否具有显著的缓解某条线路阻

塞的能力来判断发电厂商是否具备市场力,具体步

骤如下:

１)市场出清后,计算所有能缓解线路潮流的机

组出力之和为总需求,线路缓解潮流总需求由以下

公式算得

Lj ＝ ∑
n

i＝１
PiGi,j (２)

式中:Pi为机组中标出力;Gi,j为机组i对线路j 的

转移分布因子,计算只考虑转移分布因子为负的机

组出力,即能带来线路阻塞方向反方向的机组出力.

２)采用PJM 基于成本报价(costＧbasedoffers)
进行排序,确定基于成本报价的出清价Pc点(costＧ
basedclearingprice),如图１所示.

图１　PJM基于成本报价

３)用１􀆰５Pc对应点以下、且转移分布因子绝对

值大于等于 PJM 运营所用分布因子(现设为３％)
能缓解潮流的申报段确定总可用供应量.

４)对所有对系统边际价格变动有影响线路阻

塞进行逐一检验.根据供应量和总需求,对市场中

的机组计算 RSIj.若发电厂商关于某条线路的

RSIj指数小于１􀆰０,表明发电厂商对于缓解该线路

阻塞有不可替代的作用,因此具备市场力.对此情

形,会对发电厂商的报价进行修正,修正的标准通

常根据参考报价来制定.

２􀆰１􀆰２　CAISO关键供应商

美国加州电力市场ISO(CAISO)的市场力风险

管控同样基于相关市场的界定,其关键供应商识别

是在节点电价机制基础上,对相关市场内所有机组

所在节点的电价(loadmarginalprice,LMP)进行

分解,若机组所在节点的非竞争性阻塞分量大于

零,则表示该机组对至少一条线路具有市场力影

响,需要进行市场力缓解.动态竞争性线路评估

(dynamiccompetitivepathassessment)是用来区分

约束为竞争性线路还是非竞争性线路的方法,计算

当除去３个缓解潮流最大的机组后,剩余的供应商

不能提供满足线路缓解潮流需求的约束被判定为

非竞争性线路.

CAISO市场力识别与缓解具体步骤如下:

１)节点电价分解.市场上每个机组所在节点

的LMP被分解成４个分量,即

LMPi ＝LMPi,EC ＋LMPi,LC ＋LMPi,CC ＋LMPi,NC

(３)
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式中,４个分量分别是电能量分量、网损分量、竞争

性阻塞分量和非竞争性分量.

２)市场力识别.在 LMP分解方法下,若非竞

争性阻塞分量为正,则表示该机组对至少一条联络

线具备市场力,需进行市场力缓解的机组.而机组

所在节点LMP的非竞争性阻塞分量的计算为考虑

每个非竞争性约束,计算其约束的影子价格和相应

的转移因子的乘积,并对该乘积求和.

３)市场力缓解.对所有非竞争性阻塞分量大

于零的机组,以默认报价和竞争性 LMP中较高的

价格进行报价替换进行市场力缓解,其中竞争性

LMP计算公式为

LMP＝LMPi－LMPi,NC (４)

２􀆰２　国内电力市场的市场力风险管控方法

国内电力市场一批试点省份中,山东和甘肃电

力市场的最新规则中编制了市场力风险管控体系

的相关内容,由运营机构单独负责电力市场的监

控.国内电力市场监控机制建设遵循相似的思路:
设置了多层市场力风险管控机制,分别为事前(申
报后出清前)和事后(出清后)两个环节的管控,具
体有市场力识别、触发管控条件、滥用市场力判别

和缓解市场力措施等,是市场力滥用行为发生的

过程.

２􀆰２􀆰１　事前管控

在事前环节电力市场通过市场主体的实际数

据计算各类市场指标,揭示和反映市场主体的市场

力情况,根据申报行为监管市场主体滥用市场力行

为.触发条件上,山东的事前监测设置了触发管控

条件,当满足条件时,才采取事前管控手段,而甘肃

则在市场主体申报后直接进入事前监管程序;监管

对象上,山东和甘肃都将管控对象设为市场力识别

出来的具有市场力发电集团;管控方法上,山东和

甘肃的滥用市场力判别标准稍有不同,但都采取报

价替换的方法缓解市场力行为.

１)触发管控条件.山东以基准电价机制触发

事前监管,当日前市场出清加权平均电价高于基准

电价,则认为需要事前监管.基准电价由核定成本

报价计算得到,计算公式为

PREF ＝ ∑t,jQt,jPt,j

∑t,jQt,j

(５)

式中:Qt,j为发电主体的出清出力;Pt,j为发电主体

的核定成本报价.
核定成本报价由核定发电成本叠加合理收益

得到,即

Pt,j ＝Cj(１＋πt) (６)
式中:Cj为发电主体的核定发电成本,合理收益率πt

随着各时段供需比rt变化,即

πt ＝

２􀆰０,rt ≤１􀆰１
１􀆰０,１􀆰１＜rt ≤１􀆰１５
０􀆰５,１􀆰１５＜rt ≤１􀆰５
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　　２)市场力识别.首先是考虑 RSI指标的事前

监测手段,山东和甘肃试点通过 RSI指标可以筛选

出具有一定市场力影响或存在滥用市场力客观可

能的发电集团,对 RSI指数超标的发电集团进行标

记,在之后的申报过程中只需关注这些发电集团.

RSI计算公式为

ρi ＝S０－Si

D
(８)

式中:S０为所有准入发电集团的总发电容量;Si为发

电集团i的可发电容量;D 为目标交易时段的市场

总需求.

３)滥用市场力判别及缓解措施.山东对筛选

出来的寡头/虚拟寡头的所有发电机组按照机组报

价从高到低排序.山东市场力管控的管制供应量

设为机组一定会进入市场的容量,在满足管制供应

量的管制供应段内,以机组报价高于核定成本报价

作为滥用市场力判据,直接使用核定成本报价进行

价格替换缓解市场力.
甘肃对筛选出来的发电集团旗下机组的报价

进行检测.甘肃市场力管控的管制供应量设为可

发电容量５０％,即根据机组高于历史出清价格的容

量是否超过机组可发电容量的５０％作为滥用市场

力判据,然后修改这部分机组价格上限为参考价格

来缓解市场力.

２􀆰２􀆰２　事后管控

事后环节的市场力管控分析主要是针对已经

发现的或存在嫌疑的市场力滥用情况进行评估,包
括相关主体市场力滥用行为的确认、市场滥用行为

的影响程度评估等内容.触发条件上,山东和甘肃

都是根据出清后的出清价格超过一定程度触发事

后监管,但在参考价格的设置上稍有差别;监管对

象上,山东和甘肃的事后监管都是面向全市场发电

主体的监管;管控方法上,山东和甘肃都以参考价

对机组替换报价后重新出清,但滥用市场力判据不

同,另外山东事后还对滥用市场力的发电集团进行

超额收益回收.

１)触发管控条件.山东事后监管的触发条件
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为当全日市场出清的节点平均价格高于事后监测

参考价一定限度,如１􀆰１５倍,则认为需要启动事后

监管.
甘肃通过价格行为测试作为事后管控触发条

件.甘肃出清后会针对当日出清价格进行价格行

为复盘,如果当日某个时段的出清价格超过了一定

的限度,比如事后监测参考价的１􀆰５倍,则判定为价

格行为测试不通过,需要事后管控.事后监测参考

价指前１０天日前现货高峰时期的出清电价的算术

平均值,计算公式为

Ppost ＝
∑
１０

j＝１
∑
T

t＝１
Pj,t

１０
(９)

式中:Ppost为运行日事后检测参考价格;Pt,j为运行

日前第j 天t时刻日前现货市场高峰时期的出清

电价.

２)滥用市场力判别及规制措施.山东事后监

管先是对所有发电集团开展价格影响测试,将所有

发电机组的报价替换成基准电价,并对市场重新出

清计算,得到替换后市场分时段发电接点平均价

格,与当日实际市场分时段发电接点平均价格对

比,测算得到发电集团的价格影响贡献率,贡献率

为正的发电集团则认定为存在滥用市场力行为,并
依据发电集团的价格影响贡献率,回收发电集团的

超额收益,按照交易电量比例返还给市场化用户.
价格影响贡献率的计算公式为

ωj ＝ max
∑
T

t＝１
PAVE

t －􀭺pAVE
j,t

∑
T

t＝１
∑
n

j＝１
PAVE

t －􀭺pAVE
j,t

,０
æ

è

ç
ç
ç

ö

ø

÷
÷
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(１０)

式中:ωj 为测算发电集团j 的价格影响贡献率;

PAVE
t 为替换后发电节点平均价格;􀭺pAVE

j,t 为实际发电

节点平均价格;n表示市场发电集团的个数;t表示

交易时段;T 表示交易总时段数.
甘肃事后监管面向所有发电集团开展价格影

响测试,以报价高于事后监测参考价格的机组作为

滥用市场力判据,并直接将报价替换成事后监测参

考价,然后重新出清,并以第二次市场出清结果作

为最终出清结果.

３　基于国内法律框架的市场力风险管控

体系设计

３􀆰１　体系概述

目前国内电力市场试点规则中的市场力管控

手段未在«反垄断法»的法律框架内构建,合规性存

疑.根据«反垄断法»相关规定,电力市场的市场力

管控体系需要遵从以下思路设计:

１)利益集团的识别认定.对所有发电企业进

行同一投资主体关系和实际控制关系的认定,后续

对其行使市场力的识别与防控,均将同一投资主体

关系的发电企业和同一实际控制关系的发电企业

合并作为一个市场力识别单位,称为“利益集团”.

２)相关市场的界定.在«反垄断法»的案件判

决中,相关市场的界定是认定利益集团是否构成滥

用市场支配地位的前提.

３)判定市场主体是否具有市场支配地位.«反
垄断法»所指的市场支配地位,是指利益集团在相

关市场内具有能够控制商品价格、数量或者其他交

易条件,或者能够阻碍、影响其他利益集团进入相

关市场能力的市场地位.

４)判断具有市场支配地位的主体是否滥用其

市场支配地位.«反垄断法»所指的滥用市场支配

地位指利益集团以不公平的高价销售商品或者以

不公平的低价购买商品,影响市场价格脱离合理竞

争水平等行为.

５)针对滥用市场力行为的市场主体,采取缓解

市场力措施.

３􀆰２　中长期市场实践方案

中长期电力市场是指符合准入条件的发电企

业、售电企业、电力用户和独立的辅助服务提供商

等市场交易主体,通过双边协商、集中竞价、挂牌等

市场化方式开展的多年、年、季、月、周等日以上电

力商品交易的市场.在中长期市场中常见的市场

力行为有:发电集团之间通过串谋等方式控制中长

期集中竞价的价格,或对于发售一体售电公司和独

立售电公司进行区别定价、歧视定价等.
结合«反垄断法»的思路,按照“利益集团的识

别与认定—相关市场界定—市场支配地位识别—
滥用市场支配地位行为”的方式对利益集团进行市

场力识别,对滥用市场力的利益集团采取缓解措

施,中长期市场力管控实践方案如下:

３􀆰２􀆰１　相关市场界定

对于中长期市场而言,同样交易标的的中长期

市场交易,可以被界定为一个相关市场.不同相关

市场之间的交易标的是不具流动性的,如广东电力

市场要求各发电集团在２０２１年底签订的年度中长

期合同电量占７０％交易电量,这部分电量提前锁

定,不能在后续月度、季度等品种交易中流通[１８].
故对于同一种交易方式如双边协商,年度、月度等
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交易品种,分别构成不同的相关市场,不同交易方

式如集中竞价和挂牌交易等也是不同相关市场的

界定范围.

３􀆰２􀆰２　支配地位识别

在相关市场中,根据«反垄断法»的规定,满足

下列情形之一的,则认为利益集团具有市场支配地

位:①一个利益集团的市场份额达到１/２;②两个利

益集团的市场份额合计达到２/３;③３个利益集团的

市场份额合计达到３/４.其中,②、③项中,若有的

利益集团市场份额不足十分之一,则不认定该利益

集团具有市场支配地位.

３􀆰２􀆰３　滥用市场支配地位的行为识别

针对筛选出来的利益集团,对其在相关市场中

的行为进行分析和识别.根据«反垄断法»,结合中

长期电力交易中常见的市场行为,滥用市场支配地

位行为有以下几种:

１)发电主体以显著偏离市场均价的高价售电.

２)售电公司或市场用户以显著偏离市场均价

的低价购电.

３)发电主体无正当理由低于成本价格售电.

４)发电主体对属于同一投资主体关系或同一

实际控制关系的售电公司或市场用户,在交易价

格、交易电量等方面,与其他售电公司或市场用户

实行差别待遇.

３􀆰２􀆰４　市场力防控方法

１)针对显著高价、显著低价、显著偏离成本价,
采用申报价格替换的方法,减少其对市场价格的操

纵;采用结算价格替换的方法,限制利益集团从中

获利.

２)针对利益集团内部,重点监测内部成交价格

与交易电量,对于内部交易电量占比进行限制,对
于成交价格与外部交易相比显著偏高或偏低的,限
制该笔交易的成交.

３􀆰３　现货市场实践方案

现货电力市场是指日前及更短时间内的考虑

供需平衡和安全约束的电力产品交易的市场.现

货市场中常见的市场力行为有:发电主体对负荷平

衡约束、断面潮流约束等电力现货出清约束由于自

身条件、地理位置有不同的影响能力,这是发电主

体在电力现货市场中行使市场力的核心条件,发电

机组利用自身出清优势或者特定交易场景机会申

报高价,为了满足出清约束、出清算法不得不调用

高价机组,导致市场价格偏离合理竞争的水平.
与中长期实践方案遵循相似的思路,现货市场

的市场力管控方案有以下步骤:

３􀆰３􀆰１　相关市场的界定

在日前市场或实时市场交易中,根据不同的约

束,构成两种相关市场的界定,即:①对于负荷平衡

约束,现货市场中所有机组构成一个相关市场;

②对于每一条断面约束,所有对该断面潮流灵敏度

大于０的机组构成一个相关市场.

３􀆰３􀆰２　市场支配地位识别

１)在负荷平衡约束相关市场中,对于满足全系

统负荷需求,所有机组的出力是能够相互替代的,
交易和竞争的商品为机组出力,因此市场支配地位

的识别也是围绕机组出力来进行判断.对该相关

市场中所有的利益集团计算其 RSI指数,利益集团

i的RSI指数计算公式为

ρ＝S０－Si

D
(１１)

式中:S０为所有利益集团的发电能力之和;Si为利益

集团i的可用发电能力;D 为该时段的市场竞价空

间.市场竞价空间为统调负荷预测扣减市场边界

电力.

２)在断面潮流约束相关市场中,对于每一个达

界断面而言,对其潮流灵敏度小于０的机组出力都

能缓解断面约束,都是能够相互替代的,因此交易

和竞争的商品为机组对该断面的缓解潮流,即“潮
流灵敏度小于０的机组出力×潮流灵敏度”.市场

支配地位的识别是围绕缓解潮流来进行的.对于

每一个时段的每一个关键断面对相关市场中所有

的利益集团计算其三寡头 RSI指数,利益集团i的

三寡头RSI指数计算公式为

ρ＝S０－(S１＋S２)－Si

D
(１２)

式中:S０为所有利益集团缓解潮流之和;S１＋S２为

缓解潮流最大的两个利益集团的缓解潮流之和;Si

为利益集团i的缓解潮流量;D 为该时段的缓解潮

流需求.缓解潮流的需求根据该时段出清结果计

算得到.
在两个约束界定的两种相关市场中,具有市场

支配地位的判断标准皆定为 RSI指数小于参考指

标k的利益集团.

３􀆰３􀆰３　滥用市场力行为识别

根据具有市场支配地位的发电集团在管制供

应申报段行使市场力报高价,且出清交易呈现成交

价格高于市场价格获利的结果作为滥用市场支配

地位的判据,即利益集团管制供应申报段的申报价
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格高于利益集团加权成本价k１ 倍,且利益集团节点

加权均价高于市场加权出清价k２ 倍.k１、k２ 为大于

１的参数;管制供应申报段指聚合申报曲线中管制

供应量以下的所有申报段,管制供应量是指该时段

为满足市场需求利益集团一定会进入市场的供应

量,计算公式为

SR ＝Dk－(S０－Si) (１３)
式中:SR为管制供应量;S０－Si为除利益集团i的可

用发电能力;D 为该时段的市场竞价空间.
将利益集团下所有机组的申报段按照申报价

格排序,以申报价格为纵轴、以申报容量作为横轴

(在负荷约束相关市场中)或以申报容量×潮流灵

敏度作为横轴(在断面潮流约束相关市场中)得到

单调递增的聚合申报曲线.假设某利益集团旗下

有 A、B、C３个机组,则聚合申报曲线如图２所示.

图２　利益集团聚合报价曲线

３􀆰３􀆰４　市场力缓解措施

在两种约束界定的相关市场中,针对识别出来

的滥用了市场力的利益集团,可以采用以下方法进

行市场力缓解:

１)替换报价.利益集团管制供应申报段中申

报价格高于利益集团加权成本价k１ 倍的申报段,全
部价格替换为利益集团加权成本价的k１ 倍,重新进

行出清,如图３所示.

图３　利益集团聚合报价曲线

如此替换报价的原因是,前段为管制供应段

内,需要管制机组一定会进入市场的容量的价格申

报,限制机组在该段行使市场力;后段管制供应段

外,通过价格反映供需紧张,允许机组有一定的博

弈空间获利.

２)考虑到效率的问题,目前市场技术手段不支

持反复出清判断,故在后续一定管控周期内的出清

中,仅用“利益集团管制供应申报段的申报价格高

于利益集团加权成本价k１ 倍”作为滥用市场力行为

识别标志,一旦满足上述条件,则直接采取替换报

价的缓解措施.

４　结语
现阶段国内试点省份电力市场针对市场力风

险已有相应的规则编制,但采用的市场力管控手段

缺乏法律体系的支撑,合规性存疑.借鉴美国电力

市场其基于反托拉斯法的市场力管控机制,在国内

«反垄断法»的法律框架下,设计了“相关市场界

定—市场支配地位识别—滥用市场支配地位行为”
的市场力管控思路,并提出了中长期市场和现货市

场的市场力管控实践方案.
滥用市场力行为会带来资源配置效率降低、市

场竞争效率降低、用户侧利益受损和市场的垄断程

度加深等危害,影响市场的正常运营.随着国内电

力市场改革的深入开展,市场力风险将长期成为保

证市场公平竞争的重要议题,除了通过本文提出的

市场力管控手段规制市场力,还应当从顶层设计层

面进行市场力规制,为此提出下述市场力规制建议:

１)短期内,各试点省份电力市场应尽快凭依

«反垄断法»的法律框架构建、完善中长期市场和现

货市场的市场力风险管控体系;相关运营机构应构

建配套的市场力识别技术支撑平台,提供可靠的技

术支持,有效识别和防控市场力.

２)从市场力本质出发,市场力与市场结构紧密

相关,寡头竞争的市场必然存在市场力,故未来应

改善发电侧市场的主体结构,降低发电侧的市场集

中度,限制发售一体集团内部交易,削弱发电侧寡

头垄断的特性;同时引入需求侧响应机制,增加需

求侧弹性,向完全竞争市场靠拢.

３)政府监管机构应当完善国内电力行业的法

律体系,推动考虑新型电力系统和电力市场环境下

的«电力法»修订,发展适合国内电力市场的市场力

管控配套法律体系;同时,引入第三方独立监管机

构,确保市场监管不会受到任何市场主体或利益相

关方的影响,保证市场监管的公平和公开.
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Abstract:ThemarketpowerissuehasbecomearesearchfocusintheprocessofChina’selectricitymarketreformandconstruction,butthe
existingdomesticresearchcontrolmethodsaredetachedfromChina’selectricitylegalsystem,andthecomplianceofmarketpowercontroltools
isdoubtful．Inthisregard,basedontheexperienceoftheU．S．powermarketcontrolandtheregulationsoftheAntiＧmonopolyLawofthePeoＧ
ple’sRepublicofChina,thedesignofthe‘relevantmarketdefinitionＧmarketdominanceidentificationＧabuseofmarketdominance’isbuiltwithＧ
inthelegalframework,andthemarketpowerregulatorymechanismformediumandlongＧterm marketandspotmarketisproposed．Some
shortＧtermandlongＧtermsuggestionsonthemarketpowerissuesareputforwardtohelpthefuturedevelopmentofChina’selectricitymarket．

Keywords:marketpower;marketpowerrisk;electricitylegalframework;abuseofmarketdominance;spotmarket;marketpowerregulatory
mechanism
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