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摘要!引进
QK2

对不同经济发展质量的省市的影响差异较大!现有研究的门槛效应不能很好诠释"基于
!@@#C#$!#

年

#D

个省域面板数据采用分位数回归的方法!研究发现'

"

依分位点由低到高!

QK2

对经济增长质量的影响呈先增后降

趋势!说明
QK2

双门槛效应存在#

#

在经济增长质量的
$8E

分位点周围!

QK2

的技术溢出效应最大且最为显著!表明中

等发展水平的省市引进
QK2

最有利#

$

QK2

技术溢出效应呈现明显的区域差异!对东部影响显著!中部不明显!西部有

抑制作用"
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!!

目前中国经济不是仅强调增长的数量和速度!同

时重视经济增长的质量(

!

)

$新经济增长理论认为经

济增长是经济系统内生变量作用的结果$这种内生

变量可分为两类!一类是物质资本和人力资本积累所

产生的正向作用!另一类是自主研发所带来的技术进

步$经济增长理论的研究已将其注意力从要素投入

转移到人力资本,自主研发,知识,制度等影响增长质

量的因素上来$

NLOK

报告指出!随着经济全球化的

加快和深入发展!外商直接投资作为资本,先进知识

和技术的载体!成为发展中国家获取先进技术的重要

形式(

#

)

$中国自
!@@#

年后外商直接投资急剧增长!

其对中国经济增长质量的影响引起了学术界的广泛

关注$

早期关于经济增长与外商直接投资关系的研究

主要关注经济增长的数量(

?CE

)

!用
YK>

来度量$近

年来!外商直接投资与经济增长质量的关系得到更多

的关注$随洪光(

"

)从经济增长的效率,稳定性和持续

性三方面综合度量经济增长质量!并使用
YMM

系

统方法对省际面板
!@DEC#$$@

年的数据进行研究发

现!

QK2

对中国经济增长质量具有显著的积极作用-

刘年康等(

=

)采用全要素生产率度量经济增长方式!认

为
QK2

能带动中国经济增长方式转变$然而部分学

者认为
QK2

对经济增长质量的积极影响存在门槛效

应$张林等(

D

)认为
QK2

对区域经济增长的影响受地

区金融实力的影响!金融实力达到一定水平后!适量

的
QK2

能促进地区经济增长$陈继勇(

@

)等研究认为

QK2

的技术溢出效应与当地的经济,科技发展水平有

密切的关系$陈柳等(

!$

)研究发现控制本土的技术创

新能力后!

QK2

的外溢效应对经济增长的影响不明

显!但能通过人力资本渠道促进本土经济增长$同

时!还有部分学者通过格兰杰因果检验发现!

QK2

对

经济增长质量存在时滞性$王向阳(

!!

)等运用协整检

验和格兰杰因果分析发现'

QK2

对我国经济增长具有

促进作用!但这是一种长期的趋势-薄文广(

!#

)通过协

助相关理论研究发现长期内
QK2

与经济增长之间存

在格兰杰意义上的因果关系!短期内!

QK2

与经济增

长之间只是一种单向的因果关系$何菊香等(

!?

)利用

协整理论考察了金砖四国的
QK2

与经济增长之间的

关系!结果表明'长期内中国的
QK2

与经济增长之间

存在着不稳定的
Y60)

.

(6

因果关系-短期内中国的经

济增长只能单方面吸引
QK2

的流入$

综合上述研究发现!现有研究采用的计量方法存

在较大差异!主要关注不同经济发展水平下的条件均

值!对经济发展水平整个分布上
QK2

技术溢出效应

==



的差异尚未考虑$事实上!我国不同省份的经济发展

水平存在较大差异!呈现出东,中,西部的区域特征!

在经济发展水平的不同分布区间!

QK2

技术溢出效应

的差异也会较大$且在经济发展水平由低到高的变

化中!

QK2

的技术溢出效应可能存在某些规律!这都

是现有研究尚未考虑的!也是本文研究的重点之一$

鉴于此!本文首先探讨经济增长质量的内涵及其测

量!然后选取
#D

个省
!@@#C#$!#

年的数据为样本!

采用分位数回归的方法对不同经济发展水平下
QK2

的技术溢出效应进行研究!以丰富现有研究对
QK2

对经济增长质量的认识!并为制定相关的政策建议提

供有价值的参考$

!

!

模型与方法

!?!

!

经济增长质量的测量

经济增长理论从重视经济增长数量转变到济增

长的效率和质量的研究$温诺3托马斯等 (

!<

)认为

经济增长质量作为发展速度的补充!包括机会的分

配,环境的可持续性,全球性风险的管理以及治理结

构这些能够构成经济增长进程的关键性内容$钞小

静!任保平(

!E

)认为经济增长质量的内涵包括经济增

长的结构,经济增长的稳定性,经济增长的福利变化

与成果分配以及资源利用和生态环境代价四个维度$

钞小静等的研究仅指出了评价经济发展水平的维度!

对促进经济增长质量提升的要素尚未涉及!因此本研

究倾向于托马斯的观点!认为经济增长质量是经济增

长速度的补充!是要素使用效率决定的经济增长效

率!包括人力资本,知识,制度,资源配置,环境的持续

性,治理结构等能提升要素使用效率的内容$衡量要

素使用效率的重要指标采用全要素生产率(

!"

)

$

全要素生产率"

*Q>

#指总产出和投入要素之间

的比率!是除去资本,劳动等生产要素的贡献后!由技

术进步,技术创新等所获得的产出的增加值$全要素

生产率的变化可以分解为技术进步率,技术效率变

化,规模效率变化和资源配置效率变化(

!=

)

$

注'

"

平均受教育年限的计算方法是!将大学"及以上#,高中,初中,小学,文盲的受教育年限依次设置为
!"

,

!#

,

@

,

"

,

$

!然后乘以该教育水平

的人数百分比$

全要素生产率的测量方法较多!在众多方法中!

KLBHM0-J

a

3'45

指数法不需要对生产函数的行为进

行假设!不需要首先估计参数值!允许存在无效率行

为!从而受到更多学者的欢迎(

!DC##

)

$在模型分解中!

现有研究大多采用
QY9d

模型(

#$

)

!这种分解方法是

基于规模收益不变技术!而现实技术是规模收益可变

的$

QY9d

模型分解的不同部分基于不同的技术假

设!存在内部的不一致$因此本文采用的是
UK

模型

重新分解了
M0-J

a

3'45
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变量选择中!本文在现有研究的基础上对劳动投

入这一变量考虑了劳动效率因素!使用平均受教育程

度"来度量劳动投入效率$各省市就业人数和各级

学历的受教育人数百分比来自%中国人口与就业统计

年鉴&!缺少天津,黑龙江!湖南!云南
#$!#

年的就业

人数采用指数平滑法估计$由于各省市的资本存量

没有直接的统计数据!经过研究资本存量估算的相关

文献和比较国内现有的估算结果!我们借鉴张军

等(

#?

)的做法!采用永续盘存法进行估算$算式为'

J

$5

"

J

$
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#

3
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#

#

其中
$

指第
$

个省市!

5

指第
5

年!

D

代表实际资本存

量!

1

采用固定资本形成总额度量!

K

为固定资本形

成价格指数!

$

为折旧率!计算中取
@8"]

$

!@@#

年

各省市的固定资产存量利用张军等(

#?

)给出的以
!@E#

年为基期的
#$$$

年全国各省市固定资产存量和固定

资产投资价格指数数据计算得来$首先采用公式"

?

#

计算各省市以
!@E#

年为基期的
!@@#

年的固定资产

投资价格指数$

K$!@@#

.

!@E#

"

-

$#$$$

.

!@E#

.

-

$#$$$

.

!@@#

"

?

#

其中
$

指第
$

个省市!斜线下方的年份表示基期$然

后根据公式"

#

#从
#$$$

年倒推估算出
!@@#

年的各省

市的固定资产存量
J

$!@@#

.

!@E#

!进一步根据公式"

<

#计

算出各省市$以
!@@#

年为基期的固定资产存量

J

$!@@#

'

J

$!@@#

"

J

$!@@#

.

!@E#

2

-

$!@@#

.

!@E#

"

<

#

各省市固定资产形成总额和固定资产价格指数

"上一年
g!$$

#数据来自中经网!将固定资产价格指

数"上一年
g!$$

#换算成以
!@@#

年为基期的价格指

数!将固定资产形成总额看作全社会新增固定资

产(

#?

)

!缺乏广州
!@@?C#$$$

年固定资产投资价值指

数的数据!用全国数据代替$确定了各省市
!@@?

年

的固定资本存量,全社会新增固定资产投资,以
!@@#

D=
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年为基期的固定资产价格指数和折旧率后!按照永续

盘存法我们计算出
#D

个省市
!@@#

/

#$!#

年以
!@@#

年为基期的固定资本存量$

各省市产出变量采用生产总值度量$由中经网

统计数据库可得到
!@@#

/

#$!#

年各省市地区生产总

值"现价#和地区生产总值指数!由此可以计算各省市

各年份实际地区生产总值"

!@@#

年不变价#$

!?"

!

模型建构

基于
KLB

的
M0-J

a

3'45

指数法可以将
*Q>

变

化"

*Q>OA

#分解为技术变化"

*OA

#与技术效率变

化"

*LOA

#$其中
*OA

是指技术本身的进步!用

QK2

与
*OA

进行回归!可以反映
QK2

的技术进步效

应-

*LOA

包括纯技术效率和规模经济效率!这两种

效率衡量的是在要素投入和技术水平一定的情况下!

实际产出水平的变化!可以理解为广义的资源配置效

应!用
QK2

与
*LOA

进行回归!可以反映
QK2

的资

源配置效应$下面我们以全要素生产率,技术进步和

技术效率变化为因变量!考察
QK2

与
*Q>

,

*OA

,

*LOA

的关系来反映利用外资这种对外开放形式对

我国经济增长质量的影响$

将扩展的柯布///道格拉斯生产函数放入基本

模型!借鉴
M'

.

3(-K8U0J'6([

(

#<

)的研究思路!取对

数并在解释变量中加入因变量的滞后项以控制滞后

效应!模型设置如下'
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QK2

的系数
"

!$

,

"

#$

,

"

?$

分别反映
QK2

进入对

*Q>

变化"

*Q>OA

#,技术进步变化"

*OA

#与技术效

率变化"

*LOA

#的影响!系数为正表示技术溢出效应

为正!反之为负$

本文选取除海南省和西藏自治区以外的
#D

个省

市"将重庆归入四川#

!@@#C#$!#

年的数据为样本$

QK2

进入强度用外资部门实际利用外商直接投资与

该地区固定资产形成总额的比重来衡量!各省市实际

利用外商直接投资金额的数据来自
S')1

数据库!实

际利用外商直接投资以美元计价!按当年公布的汇率

中间价折算为人民币!各年的汇率数据来源于中国人

民银行网站$各地区固定资产形成总额的数据来自

中国经济与社会发展统计数据库$

!?&

!

分位数回归

分位数回归方法最早由
F,()P(6

和
Z044(55

(

#E

)

于
!@=D

年提出!是估计自变量与因变量间的关系随

因变量范围的变化如何变化的统计方法$它不局限

于传统回归仅关注因变量的条件均值!而是因变量条

件均值的变化!在不同的因变量分位数
*

水平"第
*

个百分位数表示因变量的数值低于这一百分位数的

个数占总体的
*

]

$#!都可以得到不同的分位数

函数$

相比最小二乘估计!分位数回归估计具有的优势

有'

"

分位数回归对误差项并不需要很强的假设条

件!对非正态分布!更适合选用分位数回归-

#

当样本

数据出现尖峰或厚尾的分布,存在显著的异方差等情

况!分位数回归估计比最小二乘估计结果优良且更具

稳健性-

$

分位数回归估计能更精确地描述自变量对

于因变量的变化范围和条件分布形状的影响!即不同

分位数水平下!系数估计量常常不同$当希望对数据

集合中不同位置的数据点进行研究!而对数据是否为

正态分布!是否存在异方差等情况不加假定!用分位

数回归的方法是一种更好的选择$

就分位数回归而言!设随机变量
T

的分位函数

为
+

"

G

#

"

-

"

.

#

G

#!则
T

的第
*

分位数可定义为'

L

"

&

#

"

')G

G

'

+

"

.

1

&

4 5

#!

$

#

&

#

!

"

D

#

回归的基本思想是使样本值与拟合值之间的误

差平方和最小!样本分位数回归是使加权误差绝对值

之和最小$

结合本研究!将分位数回归模型设定为'

L

&

"

-)

G$5

#

"%

$

-)

G$5

&

!

3

"

$

-)'

$5

3#

$5

!

$

#

&

#

!

"

@

#

根据条件均值的参数估计方法及样分位数回归

的基本思想!可得到参数估计的计算公式为'

"

$

&

"

06

.

J')

"

-)

G

$5

%

%

$

-)

G

$5

&

!

3

"

$

-)'

$5

&

-)

G$5

&

"

%

$

-)

G$5

&

!

3

"

$

-)'

$5

#

4

3

"

-)

G

$5

$

%

$

-)

G

$5

&

!

3

"

$

-)'

$5

"

!

&&

#

-)

G$5

&

"

%

$

-)

G$5

&

!

3

"

$

-)'

$5

5

# "

!$

#

"

!

测算结果分析

"?!

!

描述性分析

"?!?!

!

全要素生产率测量结果

由
#D

个决策单位!根据上述的
KLBHM0-J

a

3'45

指数的计算方法利用
M05-0V=8$

软件计算各省市各

年份的
M0-J

a

3'45

生产率指数$进一步计算各年份

各省市各指标的年度均值"省域的
M0-J

a

3'45

生产率

指数及其分解#!结果见表
!

$表中各指数均以上一

年为基期!上一年的指数设为
!

$各指数与
!

的正,

负差值表示该指数上升,下降的百分率$

@=

!!!!!!!!!!!!!!!

QK2

与经济增长质量的变化
!



由表
!

可知!我国"省际#全要素生产率平均增长

了
E8!]

!其中!技术进步贡献了
E8?]

!而技术效率

平均下降了
#]

$说明我国主要靠技术进步推动全

国经济质量提升!资源的配置效率和管理水平并没显

著提升$

表
!

!

全国各省市全要素生产率及其分解值

省市
*Q>OA *LOAOA LQQOA >LOA %LOA

北京
!8$?= !8$E@ $8@D $8@D !

天津
!8$D= !8$"@ !8$!= !8$!? !8$$<

上海
!8$=< !8$D $8@@E ! $8@@E

河北
!8$?D !8$<" $8@@? $8@DE !8$$D

山西
!8$?< !8$<= $8@DD $8@@# $8@@"

内蒙
!8$= !8$<@ !8$# !8$#? $8@@=

辽宁
!8$E= !8$"! $8@@E $8@@< !8$$!

黑龙江
!8$"D !8$"= !8$$! $8@@D !8$$<

吉林
!8$ED !8$<E !8$!# !8$!# !

江苏
!8$"< !8$"? !8$$! !8$$# $8@@@

浙江
!8$E= !8$<@ !8$$D $8@@@ !8$$D

安徽
!8$"# !8$"E $8@@= $8@@= !

福建
!8$"< !8$ED !8$$" !8$$= $8@@@

江西
!8$? !8$# !8$$@ !8$!# $8@@=

山东
!8$E# !8$EE $8@@D $8@@< !8$$<

河南
!8$E? !8$<< !8$$@ $8@@E !8$!<

湖北
!8$# !8$#D $8@@# $8@@E $8@@=

湖南
!8$<< !8$<< ! $8@@< !8$$E

广东
!8$=# !8$"< !8$$= ! !8$$=

广西
!8$<! !8$< !8$$! !8$$" $8@@E

四川
!8$" !8$<= !8$!? $8@@? !8$#!

贵州
!8$<D !8$<? !8$$< !8$!< $8@@

云南
!8$!@ !8$<E $8@=E $8@=? !8$$#

陕西
!8$#E !8$"@ $8@" $8@ED !8$$!

甘肃
!8$"= !8$ED !8$$D !8$$E !8$$#

青海
!8$?# !8$<@ $8@D< $8@DD $8@@E

新疆
!8$E= !8$"! $8@@" ! $8@@"

宁夏
!8$E! !8$"E $8@D= $8@D? !8$$?

全国平均
!8$E! !8$E? $8@@D $8@@= !8$$!

东部
!8$" !8$" ! $8@@= !8$$?

中部
!8$<" !8$<E !8$$! $8@@@ !8$$#

西部
!8$<E !8$E? $8@@? $8@@# !8$$!

!!

从东,中,西部区域看!东部全要素生产率增长最

快!达
"]

!超过全国平均水平!居三区域之首$中部次

之!为
<8"]

!在全国平均水平之下!西部地区紧跟其

后!平均水平之比中部地区少
$8!]

!西部地区在技术

进步上得到了很大的提升!超过中部地区的技术进步

速度!但其技术效率的相对下降不仅拉慢了西部地区

的经济增长速度!也使得技术效率的全国平均下降了$

从各个省来看!在东部全要素生产率平均水平以

上的省有'天津!上海!内蒙,黑龙江,江苏,安徽,福

建,广东,四川,甘肃!共十个省$其中中部地区有黑

龙江,安徽两省!西部地区有内蒙,四川,甘肃三省$

位于第二层次全国平均水平以上的省有'辽宁,吉林,

浙江,山东,河南,新疆,宁夏!共
=

个省$其中中部有

两个省!西部两个省$综合来看!全要素生产率呈现

出明显的中,东,西部差异!东部大部分省份居于全要

平均水平以上!中,西部地区主要是靠近经济发展圈

和有自身特色的省份!经济增长较快$

"?!?"

!

NG/

的描述性分析

由图
!

可以看出!江苏,广东,山东,上海,浙江,

福建,辽宁,天津,江西,四川等省市的实际利用外资

数量最多!其中大多数为东部沿海城市!还包括中部

的江西,湖北,安徽和西部的四川等省份$从变化趋

势上!

#$$?

年前!以珠三角的广东,福建为主!其实际

利用外商直接投资额居全国之首!其次是长三角的江

苏,上海,浙江等省市!环渤海湾地区的辽宁,山东,天

津等省市居于第三层次$

#$$?

年后!长三角地区外

商投资快速发展!江苏实际利用外商直接投资额超过

广东!居全国之首$同时环渤海湾地区的各省市外资

吸引力逐渐增强!实际利用外商直接投资额迅速增

长$到
#$$@

年!辽宁实际利用外商直接投资额超过

广东!居于全国第二位!形成以江苏,辽宁和广东三省

为首!以上海!浙江,天津,山东,福建为第二层次!江

西,四川等中西部省市为第三层次的格局$总体来

看!我国实际利用外商直接投资额以东部的珠三角,

长三角和环渤海湾各省市为主!中部的江西和西部的

四川也位居全国前十行列!呈现出由珠三角向长三

角,环渤海湾,再向中西部省市蔓延的趋势$

图
!

!

各省市实际利用外商直接投资历年情况

"?"

!

测量结果分析

为避免面板数据不稳定带来的伪回归问题!对模

型中所有变量进行稳定性检验$本研究分别采用

\\O

,

2>%

,

Q'4+(6BKQ

和
Q'4+(6>>

四种方法进行单

位根检验!结果如表
#

所示$

$D

!!

科技和产业
!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!! !!!

第
!"

卷
!

第
!

期
!!



表
"

!

面板数据单位根检验结果

-)*Q> -)*LOA -)*OA -)QK2

\\OH5

C!8!D@

%

$8!!=

&

C"8DE<

&&&

%

$8$$$$

&

C!!8"#?

&&&

%

$8$$$

&

C!"8D!?

&&&

%

$8$$$

&

2>%CR

C#8E"@

&&&

%

$8$$E

&

C#8DD!

&&&

%

$8$$#

&

C!!8@$!

&&&

%

$8$$$

&

C=8=$<

&&&

%

$8$$$

&

BKQQ'4+(6Cd

@$8"?$

&&&

%

$8$$#

&

!$!8@@@

&&&

%

$8$$$#

&

#?#8ED<

&&&

%

$8$$$

&

!$?8?$=

&&&

%

$8$$$!

&

>>Q'4+(6Cd

!$"8D?!

&&&

%

$8$$$!

&

!?E8@<@

&&&

%

$8$$$$

&

#D=8$@E

&&&

%

$8$$$

&

!#D8"$#

&&&

%

$8$$$$

&

注'括号内为检验统计值所对应的显著性
>

值!

&&&表示通过了
!]

显著性检验!可以拒绝原假设#根据对数列的观察!单位根检

验方程中包括截距项!滞后阶数依
B2O

准则确定#检验工具为
LW'(S4=8#

"

!!

从表
#

可以看出!

-)*Q>

,

-)*LOA

,

-)*OA

,

-)QH

K2

四个变量的四种检验统计量均在
!]

的检验水平

上拒绝了原假设!可以判定各变量序列不存在单位

根$因此!本模型所选择的样本数据是平衡的$

接下来我们根据模型"

!

#,"

#

#,"

?

#进行分位数回

归!采用软件
LW'(S4=8#

!其回归结果如下'

"?"?!

!

不同生产率发展水平下
NG/

的影响分析

从全国来看!表
?

,

<

,

E

分别报告了
QK2

对全要

素生产率,技术进步和资源配置效率的影响$我们首

先采用固定效应模型对面板数据进行分析!然后运用

分位数回归方法!选取
$8!

,

$8#E

,

$8E

,

$8=E

,

$8@

五个

分位点!比较两种方法分析得到的结果$

全国而言!通过分位数回归得到'

QK2

对全要素

生产率的回归系数值大于固定效应模型得到的系数

值!且较为显著$如表
?

所示!分位数回归结果显示!

在经济增长质量由低到高的变化过程中!

QK2

对全要

素生产率的影响先增加后下降!由
$8$$#?

增加到

$8$$<D

后开始下降!且其影响由不显著逐渐转化为

显著$但随着全要素生产率的进一步增长!

QK2

技术

溢出效应的显著性也逐渐下降$这表明
QK2

的技术

溢出效应在不同的经济发展水平下差别较大$在经

济增长质量较低时!本土的国情与引进
QK2

带来的

先进知识,技术,管理经验差距较大!人力资本难以吸

收这些先进的技术!使得
QK2

的技术溢出效应未发

挥作用$但随着经济增长质量的提升!人力资本水平

也得到了提高!通过示范模仿!产业关联与竞争以及

人员培训与流动!

QK2

的技术溢出效应对本国经济的

作用愈大!影响也愈发明显$但随着本国经济增长质

量的进一步提升!

QK2

为载体的先进技术与本国的差

距减小!

QK2

的技术溢出效应也会随之减小$这说明

QK2

技术溢出效应的门槛效应(

#"

)存在!这是固定效

应模型所不能反映的!也表明通过固定效应模型得到

的弹性系数值较小且不显著!并不能说明
QK2

对全

要素生产率的影响不显著$

从不同分位点的影响大小和显著性可进一步研

究发现!在
$8E

分位点附近!

QK2

的影响最大!这说明

处于中等发展水平的省市引进
QK2

具有最好的

效果$

表
&

!

我国
NG/

流入与
BNL

增长率关系的回归结果

变量 固定效应模型
分位点

$8! $8#E $8E $8=E $8@

\)G1'

$8$$#!

%

$8"E#"

&

$8$$#?

%

$8<!#=

&

$8$$<$

%

$8!$@D

&

$8$$<D

&&&

%

$8$$$@

&

$8$$?"

&&

%

$8$?#!

&

$8$$<!

&

%

$8$""?

&

&

$8!$$<

&&&

%

$8$$$

&

C$8$$E<

%

$8EDDD

&

$8$#$D

&&

%

$8$!"

&

$8$<?E

&&&

%

$8$$$

&

$8$ED@

&&&

%

$8$$$

&

$8$D?!

&&&

%

$8$$$

&

!!

通过分位数回归得到'

QK2

对全国技术进步的弹

性系数小于固定效应模型!其影响都不显著$如表
<

所示!在不同的分位点!

QK2

对全国技术进步的影响

差异较大$在分位点
$8!

!

QK2

对技术进步的弹性系

数为
$8$$#D

!在
$8E

分位点为
$8$$$!

!其他位置为

负相关!总体上呈现出由正效应转变为负效应的趋

势$这说明
QK2

通过产业关系效应对技术进步的影

响尚不明显!且在较高的技术进步率水平下!

QK2

的

进入对本土企业的冲击可能对技术进步产生负向

影响$

!D

!!!!!!!!!!!!!!!

QK2

与经济增长质量的变化
!



表
%

!

我国
NG/

与技术进步变化关系的回归结果

变量 固定效应模型
分位点

$8! $8#E $8E $8=E $8@

\)G1'

$8!<?!

%

$8#E!?

&

$8$$#D

%

$8!?E=

&

C$8$$!E

%

$8#"$$

&

$8$$$!

%

$8D@<#

&

C$8$$$E

%

$8=$E?

&

C$8$$##

%

$8!??#

&

&

$8$$<$

&&&

%

$8$$$

&

C$8$$$<

%

$8@<#E

&

$8$$$E

%

$8D@D=

&

$8$!"?

&&&

%

$8$$$

&

$8$<#<

&&&

%

$8$$$

&

$8$E"=

&&&

%

$8$$$

&

!!

通过分位数回归得到'

QK2

对技术效率的弹性系

数与固定效应模型相似!其影响都不显著$如表
E

所

示!在不同的分位点!

QK2

对技术效率的影响差别较

大!由显著的正效应转变为负效应$从分位点
$8!

到

$8@

!

QK2

的影响由
$8$$<#

减少到
$8$$$$#

后变为

负$这说明在较低的技术效率水平!

QK2

的示范模仿

效应!竞争效应!人员培训和人员流动效应促进了本

国人力资本水平的提升!本土企业的资源配置效率提

升$在较高的技术效率水平!

QK2

带来的先进的管理

经验与国内企业差距甚小!却加剧了市场竞争!对研

发实力较弱的国内企业不利!因此呈现负相关关系$

表
P

!

我国
NG/

与技术效率变化关系的回归结果

变量 固定效应模型
分位点

$8! $8#E $8E $8=E $8@

\)G1'

C$8$$!@

%

$8"@$#

&

$8$$<#

&&

%

$8$#$@

&

$8$$$?

%

$8D<!!

&

$8$$$$#

%

$8@DE<

&

C$8$$#$

%

$8!=!"

&

C$8$$?D

%

$8#?!=

&

&

C$8$<?$

&&&

%

$8$$<=

&

C$8$#"@

%

$8$$$

&

C$8$#$D

%

$8$$$

&

C$8$$?!

%

$8<#?=

&

$8$$E#

%

$8#$@E

&

$8$#?E

&&

%

$8$##

&

"?"?"

!

东(中(西三大经济区域
NG/

的技术溢出效

应比较

对于东部地区!分位数回归的弹性系数与固定效

应模型相似!较为显著$如表
"

所示!从分位点
$8!

到
$8@

!

QK2

的技术溢出效应显著性逐渐增加!其弹

性系数先增加!后下降!继而上升!这说明在不同的分

位点
QK2

的技术溢出效应存在差异$随着全要素生

产率的增长!

QK2

的引进带来了先进的经验管理模

式!培训本国人员!以及促进国内相关产业的发展!从

而引起国内经济的增长$在外资引进的同时!对本国

企业带来了竞争压力!一定程度上不利于本土企业的

发展!因此
QK2

的溢出效应有所减弱!但随着经济进

一步的增强!国内人力资本实力的增强!竞争带来本

国企业经营管理和技术实力的增强!对经济发展的促

进作用显著提升$

对于中部地区!分位数回归和固定效应模型的结

果都显示
QK2

的技术溢出效应对经济的发展并没有

起到积极的作用$如表
E

所示!通过分位数回归发

现'在不同的分位点!

QK2

的技术溢出负效应有所区

别!从分位点
$8!

到
$8=E

!

QK2

技术溢出的负相关关

系和显著性都有所降低$

对于西部地区!固定效应模型和分位数回归结果

都显示
QK2

对西部地区经济发展存在负作用$这可

能是因为西部地区企业实力较为薄弱!

QK2

的引进对

本土企业带来了竞争冲击!而较弱的企业实力难以快

速学习
QK2

带来的先进经营管理理念!较大的技术

差距也难以形成产业关联效应!因此在西部地区!

QK2

的技术溢出效应并没发挥作用!反而阻碍了经济

增长质量的提升$

对比东,中,西部地区发现!

QK2

的技术溢出效应

主要发生在东部地区!明显促进了东部省市的经济发

展!而对西部地区经济的发展带来了显著的抑制作

用!中部地区的负作用相对西部较小且不显著$

表
Q

!

东(中(西部地区
NG/

与
BNL

增长率关系的回归结果

东部地区 固定效应模型
分位点
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续表
"

东部地区 固定效应模型
分位点

$8! $8#E $8E $8=E $8@
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&&&

%

$8$$$

&

$8$=D"

&&&

%

$8$$$

&

$8!!?"

&&&

%

$8$$$

&

中部地区 固定效应模型
分位点

$8! $8#E $8E $8=E $8@

\)G1'

C$8$$?<

%

$8?E!=

&

C$8$!?

&&

%

$8$#@D

&

C$8$$@=

&

%

$8$D?D

&

C$8$$D?

%

$8!?""

&

C$8$$<@

%

$8!@D=

&

C$8$!!"

%

$8!"@#

&

&

C$8$$==

%

$8<"ED

&
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&
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$8#!=E

&
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%

$8="$=

&

$8$<!E

&&&

%

$8$$!E

&

$8$?=

&&

%

$8$@E"

&

西部地区 固定效应模型
分位点

$8! $8#E $8E $8=E $8@

\)G1'
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%

$8=@?@

&
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&
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&
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&&&
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&
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&
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&&&

%

$8$$=@
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&

C$8$$=E

%
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&

C$8$?!E
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%

$8$!D

&

C$8$#?@

&&

%

$8$<!#

&

C$8$#?E

&

%

C$8$"<<

&

C$8$!"E

%

$8#!E!

&

C$8$$$#

%

$8@@??
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结论

中国改革开放以来!

QK2

的大量引进对我国以及

不同区域经济增长质量的影响如何一直是学者们关

注的话题$虽然不少学者针对这一问题做了相关的

研究!但对这一影响的大小和趋势尚未达成一致意

见$由于国内各省的经济发展水平,人力资本实力都

存在较大的差距!针对不同的
QK2

技术溢出效应的

结论!有研究发现存在门槛效应!但这种刻画的不足

在于!它只能给出一个*门槛值+

(

#=

)

!这种上下二分法

不能很好地指导实际工作需要更为详细的分段研究$

有鉴于此!本文基于
!@@?

/

#$!#

年的省域面板

数据!运用分位数回归方法!选取
$8!

,

$8#E

,

$8E

,

$8=E

,

$8@

五个分位点!研究不同分位点
QK2

对全要

素生产率,技术进步和资源配置效率的影响!并比较

固定效应模型与分位数回归模型研究结果的差别$

本文研究发现'

对全国而言!分位数回归的结果显示!依分位点

从低到高!

QK2

对全要素生产率增长率的影响呈现先

增后降趋势!显著性也由不显著到显著再逐渐下降$

这个分析结果与
QK2

技术溢出受技术差距,技术吸

收能力影响的假设相符$说明在全要素生产率水平

较低时!与
QK2

引进国之间存在较大的技术差距!其

QK2

的技术溢出效应并不显著!当全要素生产力水平

达到一定条件!

QK2

的技术溢出效应增强且对生产力

起到显著地促进作用!然后随着全要素生产力水平的

进一步提升!

QK2

的影响也随之减弱$进一步研究发

现!

QK2

对处于中等发展水平的省市的影响最大且最

为显著!这为他们制定
QK2

引进政策提供了参考$

分位数回归和固定效应模型的结果都显示!在我

国东,中,西三大经济区域!

QK2

的技术溢出效应存在

较大差别$其中!东部地区
QK2

技术溢出显著促进

了当地经济发展!中部地区
QK2

技术溢出效应对经

济发展发展没有起到促进作用!而西部地区
QK2

对

经济发展有显著的抑制作用$这个结果也表明!以引

进外资外代表的对外开放政策在一定程度上加剧了

我国经济发展的区域不平衡$鉴于不同区域
QK2

的

技术溢出效应存在显著的差别!从推动我国区域经济

协调发展的角度看!宜针对东,中,西部不同的经济发

展水平和综合条件!采取差别化的对外开放及其引进

外资政策$
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